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Bezug: I h r  Schreiben vom 27. November 1974 

- Nummer 10.321 hb/rz  - 
Liebe G e n o s s i n ,  

i c h  bedauere,  daß S i e  aus  - s i c h e r l i c h  unvol l s tändigen  - 
Pressemeldungen den Eindruck gewonnen haben, d i e  Bundes- 

r eg ie rung  beabs ich t ige ,  durch g e z i e l t e ,  auf E i n z e l f ä l l e  

bezogene gese tzgeber i sche  Maßnahmen d i e  Rechte von i n -  

h a f t i e r t e n  Angehörigen d e r  k r imine l l en  Baader-Meinhof- 
Vereinigung oder  deren Ver t e id ige rn  einzuschränken.  Solche 

Befürchtungen s i n d  n i c h t  begründet.  

Er lauben S i e  m i r  jedoch e i n e  kurze Vorbemerkung. D a  w i r  
d i e  p o l i t i s c h e  K r i m i n a l i t ä t  mögl ichs t  i m  K e i m  e r s t i c k e n  
wollen,  g e h t  unser  Bestreben i n  erster L i n i e  dahin ,  d i e  

G e s e l l s c h a f t  zu imunis ieren:  Nämlich i n  d e r  Abwehr von 
Hys te r i e  und Psychose, i n  d e r  ruhigen und en tsch lossenen  

, Behauptung des  Normalzustandes. D e r  k r i m i n e l l e  Nih i l i smus  

kann um s o  wirksamer bekämpft werden, wenn d i e  Angst nicht 
zum Gegenstand p o l i t i s c h e r  und p u b l i z i s t i s c h e r  Ka lku la t ion  

gemacht wird. 



Meine f e s t e  Oberzeugung is t ,  daß d i e  f r e i h e i t l i c h e  G e s e l l -  

s c h a f t  und d e r  l i b e r a l e  S t a a t  - b e i  s t r i k t e r  Handhabung 

d e r  Gesetze  - n i c h t  von e i n  p a a r  Dutzend k r i m i n e l l e n  Phan- 

t a s t e n  i n  d i e  L u f t  gesp reng t  werden können. D i e  demokra- 

t i s c h e  G e s e l l s c h a f t  könnte  s i c h  a l l e r d i n g s  s e l b s t  zugrunde 

r i c h t e n ;  dann nämlich,  wenn s ie  i h r e n  Schutz  v e r n a c h l ä s s i g -  

te  o d e r  wenn s ie  auf  d e r  anderen S e i t e  j ene  Rechte und 
F r e i h e i t e n  p re i sgäbe ,  d i e  i n  i h r e r  Substanz den l i b e r a l e n  

S t a a t ,  a b e r  auch Recht, Ordnung, S i c h e r h e i t  i m  gu t en  

Sinne ausmachen. Diese Substanz wi rkungsvol l  zu vertei- 
d i g e n ,  d a s  i s t  d i e  e i g e n t l i c h e  Probe f ü r  d a s  f r e i h e i t l i c h e ,  

demokrat ische und b ü r g e r l i c h e  Bewußtsein i n  unserem Lande. 

Diese Probe g i l t  es zu bes tehen .  

Zu den r e c h t l i c h e n  Fragen,  d i e  S i e  i n  Ihrem B r i e f  an- 

g e s c h n i t t e n  haben, l a s s e n  S i e  mich b i t t e  fo lgendes  f e s t -  

s t e l l e n :  I m  Rahmen e i n e r  b e r e i t s  vo r  l ä n g e r e r  Z e i t  e inge-  

l e i t e t e n  Gesamtreform d e s  S t r a f v e r f a h r e n s r e c h t s  h a t  d i e  

Bundesregierung e i n e  g e s e t z l i c h e  Regelung f ü r  d i e  Aus- 

s ch l i eßung  von S t r a f v e r t e i d i g e r n  i n  einem Zweiten G e -  

s e t z  z u r  Reform d e s  S t r a f v e r f a h r e n s r e c h t s  vorgeschlagen.  

Diese g e s e t z l i c h e  Regelung i s t  e r f o r d e r l i c h  geworden, 

nachdem d a s  Bundesverfassungsger icht  m i t  e i n e r  Entsche i -  

dung vom 1 4 .  Februar  11.973 (BVerfGE 34, 293  f f . )  f e s t -  

g e s t e l l t  h a t t e ,  daß e i n e  Entziehung d e r  Verte idigungsbe-  

f u g n i s  i m  konkre ten  F a l l  - ande r s  a l s  b i s  zu diesem 

Zei tpunkt  angenommen - weder durch Gesetz noch durch  

Gewohnheitsrecht  gedeckt  und damit  de l e g e  l a t a  unzu- 

l ä s s i g  ist .  



I n  d e r  Entscheidung wurde d e r  Gesetzgeber a u f g e f o r d e r t ,  
a l s b a l d  e i n e  Regelung f ü r  d i e  Ausschließung von Straf- 

v e r t e i d i g e r n  zu schaf fen .  D i e s e m  Hinweis d e s  Bundes- 

ve r fa s sungsge r i ch t s  i s t  d i e  Bundesregierung m i t  d e r  i n  

dem Entwurf e i n e s  Zweiten Gesetzes  zu r  Reform d e s  
, 

S t r a f v e r f a h r e n s r e c h t s  vorgeschlagenen Ausschließungs; 
rege lung  nachgekommen. Ausgehend von d e r  Bedeutung d e r  

f r e i e n  Verte idigerwahl  und dem hohen Wert d e r  f r e i e n  
Advokatur s i e h t  d e r  Entwurf, den i c h  zu I h r e r  Unter r ich-  

tung be i füge ,  i n  A r t i k e l  1 N r .  7 - 55 138a und 138 b - 
e i n e  abschl ießende Aufzählung der Ausschließungsgründe vor.  
Danach s o l l  d i e  Ausschließung e i n e s  V e r t e i d i g e r s  - s i e h t  

man einmal von e i n i g e n  S t a a t s s c h u t z d e l i k t e n  ab  - n u r  zu- 
l ä s s i g  s e i n  b e i  Verdacht d e r  Teilnahme, d e r  Begünstigung, 

d e r  Hehlere i  ode r  d e s  P a r t e i v e r r a t s .  Eine Ausschließung 
e i n e s  V e r t e i d i g e r s  aus  anderen Gründen i s t  nach d e r  ab- 

schl ießenden Regelung des  Entwurfs n i c h t  zu lähs ig .  Damit 
wurden d i e  Ausschließungsgründe enger  g e f a ß t ,  a l s  sie 
b i s h e r  von d e r  Rechtsprechung und L i t e r a t u r  f t i r  z u l ä s s i g  
e r a c h t e t  wurden. 

Darüber h inaus  wird e i n e  g e s e t z l i c h e  Regelung vorgeschla-  

gen, d i e  auch - i n  F ä l l e n  d e r  Verdunkelungsgefahr - dem 

n iede r l änd i schen  Recht n i c h t  unbekannt ist .  Unter b e s t i m m -  

t e n  engen Voraussetzungen s o l l  d i e  Uberwachung des V e r -  

keh r s  zwischen einem i n h a f t i e r t e n  Beschuldigten und sei- 

nem V e r t e i d i g e r  zugelassen werden. Aufgrund von Erkennt- 

n i s s e n  d e r  Strafverfolgungsbehörden b e s t e h t  nämlich d e r  
dr ingende Verdacht, daß e i n z e l n e  Rechtsanwälte i h r e  ge- 

s e t z l i c h e n  Rechte dazu ausnutzen,  S t r a f t a t e n  zu begehen oder  

d i e  Begehung von S t r a f t a t e n  zu fö rde rn .  D i e s  abe r  kann e i n  

R e c h t s s t a a t  n i c h t  hinnehmen. 

Ferner  s o l l  durch e i n e  Gesetzesänderung d a f ü r  Sorge ge- 
t r agen  werden, daß auch gegen den Angeklagten d i e  Haupt- 



verhandlung du rchge füh r t  werden kann, der s i c h  a b s i c h t -  

l i c h  verhandlungsunfähig  macht. Schon wegen d e s  Be- 

sch leunigungsgebotes  i n  A r t i k e l  6 der Menschenrechts- 
konvention i s t  es nach r e c h t s s t a a t l i c h e n  Uberlegungen 

e r f o r d e r l i c h ,  Manipulat ionen zu ve rh inde rn ,  durch  d i e  

d e r  Angeklagte d ie  Durchführung s e i n e s  Ver fahrens  e igen-  

mächt ig  verzögern w i l l .  Entsprechende Regelungen f i n d e n  
s i c h  i m  übr igen  auch i n  den Ver fahrensgese tzen  a n d e r e r  

e u r o p ä i s c h e r  Länder. D i e  deu t sche  S t ra fprozeßordnung  regelt 

bereits j e t z t  ä h n l i c h e  F ä l l e ,  s o  z.B. d a s  e igenmächt ige  S i c h  

e n t f e r n e n  d e s  Angeklagten aus  d e r  Verhandlung. D a  i m m e r  

neue M i t t e l  z u r  Verfahrensverzögerung und Verfahrensver-  
h inderung angewendet werden, muß d a s  Gesetz  en tsprechend  

geände r t  werden. 

So lche  g e s e t z l i c h e n  Regelungen haben s i c h  f ü r  d i e  ordnungs- 

gem2iBe Durchführung d e r  S t r a f r e c h t s p f l e g e  a l s  notwendig 

erwiesen;  s ie  s i n d  n i c h t  gegen bestimmte Gruppen g e r i c h t e t .  
Gesetze ,  d i e  auf  bestimmte E i n z e l f ä l l e  a u s g e r i c h t e t  wären, 

s i n d  aus  gutem Grund nach d e r  Verfassung d e r  Bundesrepublik 

Deutschland u n z u l ä s s i g  und würden gerade  von uns n i c h t  vor- 

gelegt  werden. 

Wenn S i e  l e t z t l i c h  darauf  h inweisen ,  daß d i e  S t r a fp rozeß -  

ordnung i m  Hinbl ick  auf  d i e  S t r a f v e r f o l g u n g  von NS-Tätern 

n i c h t  geände r t  worden sei ,  s o  darf i c h  dazu bemerken, daß 

d ie  Verfolgung d i e s e r  Taten auch h e u t e  noch nu r  desha lb  

möglich is t ,  w e i l  d e r  Gesetzgeber  d i e  V e r j ä h r u p g s f r i s t e n  
f ü r  Verbrechen v e r l ä n g e r t  h a t .  I n  e i n e r  n i c h t  e in fachen  

Abwägung haben vor  allem d i e  Sozia ldemokraten damals der 

I d e e  d e r  G e r e c h t i g k e i t  i n s o w e i t  zum Durchbruch verhol fen .  

D i e s  so l l te  n i c h t  i n  Vergessenhe i t  g e r a t e n .  



Ich hoffe, daß ich damit die durch Presseverlautba- 

rungen möglicherweise aufgekommenen Mißverständnisse 

ausräumen konnte. 

Mit freundlichen Grüßen 

1b w p * 4  

Anlage 



Rsrrn Wil ly Brandt 
P a r t e i v o r a i t z e n d e r  SPD 

5300 W N N  

Ol lenhaue r s t r ae se  1 

10.32 1hb/rr  den 272 ucweaber 1974 

Liebe r  Genouue , 

Ich wende s ich  heu te  m i t  folgenden Fragen an Sie. 
W i r  folgen h i e r  i n  Holland m i t  qroeaem I n t e r e s s e  und Sorge 
dem Enkwicklungen b e t r e f f  d e r  ~ a a d e r / ~ e i n h o f - G r u p p e . .  
InnerhaLb unosres  Pa r to ivo r s t andas  haben w i r  &er  d i e s e  Sache 
ebenfalls geaplrpehn. 
Na tü r l i ch  ist es Ihnen d e u t l i c h  wie wir a l #  Soziaidemokraton 
Über d i e  Taten und Allfaesungen der ~ a . a d e r / ~ e f n h o f - ~ r u p p .  den- 
ken. Hoffent l ich  ist e i n e  Diskussion derüber n i c h t  notwendig. 
Doch folgendes beunruhig t  uns. 

Aue P res sebe r i ch t en  haben w i r  entnommen dasra d e r  deutsche 
J u s t i z m i n i s t o r ,  unser  Par te igenossa  Vogsl, das Vorhaben hat,  
d i e  Rechte d e r  Anwalte der Baader/Meinhof-Angeklagten, oinzu- 
schränken. 
Weiter glaubon w i r  vers tanden su haben, dass e i n e  se t seave r -  P ändsrung i n  m r b e r e i t u n g  ist, die es möglich macht, die Angeklag- 
t e n  auch bei Niahtanweeenhelt  t u  v e r u r t e i l e n .  
W i r  u ind die Moinung nach dass diese Massnahmen surück zu führen  
s e i n  auf @$li al lgomsine Aufregungen i n  Beziehung zu die Beader/ 
Meinhof-Gruppe. 
Doch s i n d  w i m r  mit Sorge e r f ü l l t ,  dass nun der Eindruck e n t s t e h t  
daum Oeoetze8wiränclerungen vorgenommen werden können, soaueagen 
als Spee ie l lm~lmahrnen ,  gegen den Angeklagten, gegen d i e  M i t g l i e d e r  
der Basder/Meinhof-Gruppe . 
I n  unse re r  P a r t e i  h e x r s c h t  doch die  Auffassung, dass die Gesetee 
der Proeessführung, f ü r  jeden Angeklagten g l e i c h  s e i n  müssen, 
ungeachte t  des Strafmasses  und ddk person1icheH Meinung. 
Für uns ist es aehr Ochmerslich au l e r n e n  daes Gesetxe auf  e inmal  
geändert werden, d i e  bei der Prozessen gegen d ie  deutsche  Kriegs- 
ve rb reche r  be f r i ed igend  empsundan werden. 
L iebe r  Genosse Brandt, ich h o f f e  von ganzem Herzen, dass S i e  vmrete- 
hen, dass d i e s e r  Bxfef en t s t anden  i a t  aus u n s e r e r  t i e f e n  Sorge, um 
Bie p o l i t i s c h e n  Entwicklunqen i n  Deutechland. 
Ich w'ude gerne  b a l d  I h r e  Reaktion auf oben gemachte Ausführungen 
hören. üit t i e f e r  Hochtachtung 

I e n  van den Beutral 
p a r t e i v o r r i t r e n d e r  


