RAF

.Die 150prozentigen drauBen, die sich so
hystensch wie Iangwelhg gegen die Amne-
stie in Pose bringen, miissen sich fragen -
lassen, ob sie die Gefangenen als Lebensin-
halt und Existenzberechtigung brauchen.*

- Christof Wackernagel im Januar 84.
Mehr als einhundert politische Gefangene
aus RAF und Bewegung 2. Juni sitzen
heute in bundesdeutschen Knisten. Verur-
teilt zu langjahrigen Geféngnisstrafen,
mehr alsein Dutzend zulebenslanger Haft-

. Seit dem letzten groBien Hungerstreik vor
mehr als zwei Jahren hat sich ein Mantel
des Schweigens iiber sie ausgebreltet Ins
offentliche Licht werden sie nur noch ge-

Am %verbﬁ'em[ichredi 1az auf der
Leserbriefseite,

A 1 agne fiir politische Gefange-
ne: . Teils zu langjahriger, teils zu lebenslan-

ger Haft verurteill, sitzen noch immer jene
Einzelnen hinter Beton, die damals den Pro-
test aller gegen den Vietnamkrieg etwas zu
wdrtlich genommen hatien, also so, wie er
gemeint gewesen war. Wenn kein Wunder
geschieht, werden diese Einzelnen, von de-
nen manche seit zehn Jahren eingesperrt
.sind, die Zelle am Kriickstock oder im Sarg
verlassen.“ In seinem Aufruf heift es weiter :

.Daf die RAF di militante
Linke in D verloren hat S
isT, ist ein zwelfelbares Faktum. Wenn

die Gefangenen das bestreiten, dann wegen
der allerdings sehr geringen Chance, daf der
hiesige Staat aus der wechselseitigen Aner-
kennung von Sieger und Verlierer diegebote-
ne Konsequenz zieht und die Verfolgung
einstellt. Wenn die Sicherheitsbehirden das
bestreiten - und sie gehen damit manchmal
bis dicht an die Grenze zur fiktiven Bildung
und Unterstiitzung einer terroristischen Ver-
einigung - , dann liegt das einerseits an der
traditionellen Endsiegmentalitiit, der be-
riichtigten Griindlichkeit, und andererseits
brauchen die Zielfahnder und Einsatzgrup-
pen natiirlich eine Legitimation fiir dicke
Spesenkonten und schnelle Wagen.” Auf den
Spalten der Leserbriefseite der taz meldeten
sich Krmker zu Wort, dze Hamburger Mo-

etder, zwei Gefangeneaus
derRAF beide zu 15 Jahren Knastverurteilt-

, haben uns zwei Beitrdge zu Pohrts Vor-
schlag einer Amnestiekampagne geschickt.
Wir veréffentlichen sie in der Hoffnung auf
eine Diskussion, die erst noch eine werden

mup.

Schneider und Wackernagel - Briefe aus dem Knast
Amnestie nach der Niederlage?

zerrt, um abgeurteilt zu werden. Wie der-
zit Peter Jiirgen Boock oder Brigitte
Mohnhaupt und Christian Klarin Stamm-
helm Die meisten Linken habensie verges-
sen; Okopax und griiner Parlamentaris-
mus sind die Themen' von heute. Gert
Schneider und Christof Wackernagel, bei-
de Gefangene aus der RAF, zu 15 Jahren
verurteilt, begriien den: Vorschlagfiireine
Amnestiekampagne von Wolfgang Pohrt.
Fiir sie ist, wiefiir Pohrt auch, die Niederla-
ge der RAF und der gesamten militanten
Linken ein unbezweifelbares ,,Faktum®.

. Was Sie schon immer
— ———vonder RAF wissen wollten,

abersich nie zu fragen getraut haben

Gert Schneider

Eine Amnestie-Kampagne - jetzt? Ja, war-
“um nicht! Mittlerweile bleibt bei diesem
Stand der Dinge fiir die Linke kaum etwas
anderes mehr iibrig zu tun.
Was soll also das anhebende Gezeter um
das in der Tat ,unbezweifelbare Faktum"
der Niederlage der militanten Linken und
des bewaffneten Kampfes - einer Niederla-
ge, die sich darin darstelit, da8 weder die
Linke gesiegt hat, noch daf} ein Sieg oder
auch nur annihernd die Macht, einen sol-
chen zu erringen, in Sicht wire, und daBl

auszumachen weif}, wo ein Sieg denn noch
herauskommen solite. Um wieviel mehr
unbezweifelbar, als da unter den herr-
schenden Verhiltnissen nicht einer mehr
auch nur anzudeuten vermag, was unter
einem Sieg denn schlechterdings noch vor-
zustellen sei, kann eine Niederlage denn
iiberhaupt noch sein? Und zweifelt denn
wirklich noch jemand daran? Oder ist es
nicht gerade das unterschwellige Wissen
eines jeden um genau dieses Faktum, das
die Praxis und die Verlautbarungen der
militanten, ewigen Kimpferin jene trostlo-
sen und hinsichtlich Sieg oder Niederlage
so beliebigen wie je nach Situation von
jedermann nach eigenem Gutdiinken in-
terpretierbaren Pseudo-Aktivititen ver-
wandelt, die schon lange nicht mehr um
eines Zieles willen geschehen, sondern nur
noch Aktionen darstellen, an die man sich
klammert, um der Unméglichkeit der Ak-
tion willen. Das geheime Wissenderer,dal
es so doch nicht gehe, die iiberspielte und
nie eingestandene, weil moglicherweise zu
tiefe Resignation, die sich auch von keiner
Praxis mehr kurieren 1481, zieht sich wieein
roter Faden durch all die Proklamationen
und Aufrufe, die den Kampf inzwischen
nur noch mit dem Kampf selbst zu begriin-

den vermogen.

schlieBlich auch niemand mehr nur irgend

- Geflingnissen verderben, wenn sie nicht in

"héchst Eicherlicher Nebenbedeutung sein:

— ]

Das Dilemma, das daraus erwichst, kon-’
nen auch die Gefangenen nicht mehrbesei-
tigen- wenn sic es denn je vermocht haben-
und die Hoffnungen, die man draufien um
des schieren , Weitermachens -irgendwie*
auf den Kampf dieser setzt, um vielleicht
doch einmal wieder einen greifbaren, un-
zweideutigen Inhalt des Kampfes zu be-
kommen, sind genau darum so wirklich-
keitsfremd wie verantwortungslos. Ge-
nauso unbezweifelbar nimlich wie das
Faktum der Niederlage, um das jetzt grof3
Geschrei aufzukommen droht, als ob es
inzwischen nichts wichtigeres giibe (z.B.
die Gefangenen selbst), ist das andere im
Aufruf zur Amnestie-Kampagne erwihn-
te genauso gewisse Fakt, um das es jedoch
in den kritischen Reaktionen auf den Auf-
ruf wie in allen Verdffentlichungen zu den
Gefangenen immer verdichtig still geblie-
ben ist, als ob es von nur geringerem Inter-
esse wiire - das Fakt namlich. daBl. wenn
nicht etwas anderes geschieht als die bisher
so wirkungslos gebliebenen Aktionen der
Militanten wie der bewaffneten Gruppen
selber, eine Vielzahl der Gefangenen bisins
hohe Alter und ans Ende ihrer Tage inden

irgendeinem Hungerstreik sinnlos dahin-
sterben. .

Demgegeniibert kann das anhebende em-
porte Gekakel um irgendeine Niederlage
der Linken oder irgendeinen Sieg des Staa-
tes, wenn es denn wirklich noch um die
Gefangenen gehen sollte, nur noch von

Der Staat hat die Gefangenen, damit hater
was er will, und ob sich irgendwo trotzdem
immer noch welche auf dem lichten Pfad
des Sieges glauben, kann ithm herzlich
glelchgulug sein, denn der nurerhoffte Sieg
jener ist Phantasmagorie und der tatséichliche
Sieg des Staates ist ein Fakt, und letzteres
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zihlt.

Auch jene Solidaritétsgriifie an die Gefan-
genen, die neben der obligaten Protokollie-
rung der Haftbedingungen auch nur noch
die schlechte Unendlichkeit eines_in den
Gefangnjssen schier i

amples zu registrieren vermogen, ohne je
noch vej konnen, was &s dars
uber hinaus denn noch zu
mogen zwar wert und teuer sein, aber sie
andern an diesem Fakt rein gar nichts.
Einen Fakt festzustellen und anzuerken-
nen, kann manchmal unangenehm sein
und meist desillusionierend, aber es hat
immerhin den Vorteil, dafl mannoch weif3,
was los ist - ihn permanent zu ignorieren
jedoch endet in idealistischem Wahn und
gleicht sich so dem herrschenden Zug des
Zeitgeistes eher an, als das es noch die
Moglichkeit bewahrt, ihm etwas entgegen-
zustellen. Irgendwann sind dann die Ak-
tionen nur noch politisch gemeint, und sie
verlieren objektiv ihre golitische Bedeu-
tung. Ist diese politische Bedeutung jedoch
einmal von der Aktion abgezogen und
bleibt nur noch die militante oder militéri-
sche iibrig, wird sie zum normalen Un-
gliick, auf das sich jeder selbst seinen Reim
machen kann.
Es bedarf darum einesgehorigen Maflesan
Holzkopfigkeit, um angesichts eines
Fakts, den in Gedanken sowieso niemand
mehr bezweifelt, im Amnestie-Aufruf ein
schnodes Ansinnen der Unterwerfung zu
wittern. Fakten kann man sich nich T-
werfen, Fakten ist 1t rfen, von
“Tvomehercin und objektiv, und man muf}
diese zur Kentnis nehmen, wenn man sie
dndern will. Nur Verhiltnissen kann man
sich unterwerfen oder man kann es lassen
und gegen sie angehen oder kimpfen - und
wenn es um dies letzte noch immer gehen
sollte, dann mufl man wissen, welchen
Fakten man unterliegt.
Zum anderen diirfte wohl das Bild des
aufrechten Revolutionirs, der dem Vertre-
ter des Staates sich verpflichtet fiihlt,
schlicht, offen, ehrlich und wahrhaftig -
also mit Respekt! - seine radikale Feind-
schaft und seinen immerwihrenden
'Kampl gegen ihn zu_bekennen, zwar
héchst erbaulich erscheinen, aber doch
eher einer Feheimen Liebe zum Stagtent-
springen als aller revolutioniren Moral.
Nicht weniger falsch ist jener des ofteren
erhobene Vorwurf, man habe wohl bei der
Amnestie-Kampagne ganz gewif} nicht die
Gefangenen gefragt. Nein - wiewohl mit
einigen diskutiert, hat man nicht gefragt,
und dies mit Grund: So wie man einen
Verhungernden vorher nicht um Geneh-
migung zu ersuchen braucht, ob man ihm
etweas zu essen geben diirfe, mufl man
Gefangene nicht fragen, obsiedenneigent-
lich herauswollen - sonst unterstelit man,
sie konnten auch freiwillig hinter Gittern
und mithin gar keine Gefangene mehrsein.
Abgesehen von dieser: formallogischén
Schwierigkeit beim Fragen eines Gefange-
nen, ob man seine Amnestie erwirken diir-
fe, dhnelt dieser Vorhalt doch eher jener
Apologie, die jeder x-beliebige Spiefler, auf
die Existenz von Armut und Elend hinge-
wiesen, im Munde fiihrt: ,Die Leute wol-
len doch gar nichts anderes, die fithlen sich
doch wohl dabei - arm aber gliicklich.”
Es ist richtig, wenn die Gefangenen ange-

sichts ihrer konkreten Situation in den
bundesdeutschen Geféngnissen ihre Zu-
sammenlegung zu Gruppen fordem: Ein
Ziel jedoch, das nicht durch das Herr-
schaftsverhiltnis ‘Gefiingnis’ determiniert
ist, eine Perspektive also, die liber dies
hinausweist, stellt diese Forderung und der
Kampf um sie nicht dar, sondern bleibt
dem Gefiingnis immer nur verhaftet und
partikular. Eine Perspektive, in der die

Gefangenen vielleicht doch irgendeinmal
herauskommen, in derein dafiir notwendi-
ges Offentliches BewuBtsein fiber die Ge-
fangenen wirkungsvoller als bisher und
weniger eng begrenzt geschaffen werden,
und in der auch die Linke als Vorausset-
zung ihrer Neukonstitution einige Ansatz-
punkte ihres Aufbruchs ‘68 wiederfinden
konnte, kann heute erdffnet werden durch
den Beginn einer Amnestie-Kampagne.

_Die Mythen knacken"

Christof Wackernagel

Hért man die ersten aufgeregten Reaktio-
nen, die nun allenthalben gegen das Reiz-
wort Amnestie losbrechen, so fiihlt man
sich eher an Pawlowsche Reflexe erinnert
als an politische Reflexion. Und man wird
den spontan sich aufdringenden Verdacht
nicht mehr los, daB} es fiir einige Leute
keinen erschreckenderen Gedanken gibt
als den, die Gefangenen konnten tatsich-
lich freigelassen werden. Diese Erregung
ist freilich volligunnétig. Werseine kostba-
re Konstitution noch fur kiinftige Kimpfe
schonen mochte, der sollte vielleicht ein-
mal kurz tief durchatmen oder eine Ziga-
rette drehen, um sich sodann, wenn der
fliegende Puls wieder zur Ruhe gekommen
ist, folgendes zu Gemiite zu fiihren:

Uberall auf der Welt, wo es Guerilla-
bewegungen gibt, von Kolumbien bis
Thailand, ist Amnestie in dem wechselvol-
len Auf und Ab des Krifteverhiiltnissesein
Mittel des politischen Kampfes, das vom
Staat in die Auseinandersetzung geworfen
wird, weil er sich etwas davon verspricht
und das von Gefangenen wie Guerilla an-
genommen wird, wenn_ die Situation es

erfordert. Warum eigentlich nicht in der |

BRD? In jeder anderen Hinsicht sind die
Befreiungsbewegungen unsere politische
Orientierung: Warum ausgerechnet in die-
ser Frage nicht?! In dem gerade von v
Linken so bedenken-und geschichtslos als

wo, im Gegensatz zu hier, ein heftiger,
blutiger Kampf tobt, fordern die IRA-Ge-
fangenen auch fiir sich die Méglichkeit

vorzeitiger Haftentlassung.  Selbstver-
standlich ohne abzuschworen. Hier nennt
sich der bloBe Gedanke an soetwas schon
Verrat, Spaltung, Aufgabe. Und darin ist
die Antwort auf obige Frage zu finden - in
* d !’ll‘l"

g. Bis zum letzten
. t nur eine fatale
Tradition - es ist zudem eine unvermutete
Konversion zum Geist des Alten. Lange-
mark, nicht Commune. Die Bundesan-
waltschaft, die einst noch wirkliche Strate-
gien gegen eine wirkliche RAF ausgetiiftelt
t, ist heute mindestens genauso Laokoon-
-haft in ihre Himgespinste verheddert wie

die meisten Antiimpis. Nur dient sie dabei -

immer noch den Zwecken des Imperialis-

mus - wir jedoch nicht mehr dem Kampf

gegen ihn.
Trotzdem gibt es immer noch Leute, die
Amnestie mit_Kapitulation gleichsetzen.
s kann aber nur kapituliert werden, wo
ein Kampf stattfindet. Dies ist hier schon
lange nicht mehr der Fall. Die verschiede-
nen Strohfeuer der letzten Jahre widerle-
gen dies nicht, sondern bestitigen es, denn
sie zeigten nur, daB es so auch nicht geht.
Die Hoffnung, der Knastkampf konne
nun die fehlenden Kiampfe ersetzen - erst
recht seine idiotische Verwechslung mit
dem bewaffneten Kampf selbst - besiegelt
dieses Fakt, denn dies stellt die Verhaltnis-
se endgiiltig auf den Kopf. Wolfgang
Pohrts wahrhaft Pohrtscher Satz: ,Die
Niederlage der RAF und der gesamten
militanten Linken ist ein unbezweifelbares
Faktum®, bei dem die Gehirne selbst der
verniinftigsten Leute in irrationale
Zuckungen geraten, ist leider in der Tatder
Kern der Amnestieforderung.
Wer sich nicht in der Lage sieht, dieseinzu-
sehen, der sollte erst einmal versuchen,
dieses Satz zu widerlegen und nicht in
kindisches ..es kann nicht sein, was nicht
sein darf* verfallen. Es soll Fidschi-
insulaner gegeben haben, die vor ihrer Kii-
ste ankernde englische Segelschiffe nicht
zu sehen vermochten, weil sie sich schlicht
nicht vorstellen konnten, daf es so etwas
gibt. Sie waren zu grof fiirihr BewuBtsein -
nichtsdestotrotz vorhanden. Dabei war das
immer das Risiko, und esist nicht die erste
Niederlage eines notwendigen und gerech-
ten Kampfes. Die Commune hatte auch
Recht und verlor.
Das weist auf das zweite Miflverstindnis:
it der Niederlage in ¢i timmten

_Ebammmkam%sﬂggr_ﬁe_@de_
iiberhaupt zu Ende. Der Grundfiirihn,die

ii
Widerspriiche, besteht aber weiter. Wer es

wirklich emnst meint mit dem Kampfgegen
den Imperialismus, dem muB es jetzt dar-
um gehen, die Bedingungen fiir diesen
Kampf zu schaffen und nicht durch falsche
Verwirklichungen in falscher Gesellschaft
weiter zu zerstéren. Solange die vergange-
ne Phase jedoch nicht als abgeschlossen
begriffen wird, wird es keine neue geben,
sondern immer nur weitere Niederlagen.
Es kann durchaus noch viel weiter bergab
gehen mit der Linken, der Guerilla, den
Gefangenen. ,Umwilzungen finden in
Sackgassenstatt” - was aber passiert, wenn
jemand die Sackgasse gar nicht zu sehen
bereit ist oder vermag und weiterrast?

Hoffentlich haben sich inzwischen auch

210




RAF REVOLL

]die Metropole sind Wendemusik wie alle
andere Wendelei auch: Regression. Vom

ot

die letzten Verkrampfungen gelost, un

die geneigten Leser sitzen bequem genug,
um noch eine weitere Uberlegung entspre-
chend disponiert zur Kenntms 2] nehmen.
In dieser pohtxschen Situa Exn-

ampf drauBen und damit keine Notwen-

digkeit fiir den Staat mehr begriindet. Und
es glaubt doch wohl im Ernst niemand, es
werde demniichst oder in absehbarer Zeit
eine Befreiungsaktion geben und auch
noch Erfolg haben.

Diese Fragen nchten sich natiirlich auch
an die anderen Gefangenen. Wer behaup-
tet, es konne und miisse hier und heute mit
den alten Konzepten weitergemacht wer-_
den, hat dies zu begriinden. Da8} die Gue-
rilla militirisch gescheitert ist, ist nicht das
Problem; wie einfach dies zu andern wire,
wissen wir. Das Problem ist, daf} es derzeit
keine politische Grundlage mehr fiir sie
gibt, weil die alten Strategien inadiiquat
und irrelevant geworden sind. Was heraus-
kommt, wenn man sich eine Begriindung
fiir die Guerilla sucht, weil man halt ,.im-
mer kampfen mufl“, und nicht auf Grund
seiner politischen Analyse darauf kommt,
dafl der bewaffnete Kampf das richtige
Mittel sei, konnle man |m Mai 82 lesen.
Derartige ptol

Internationalismus zum Nationalismus.
Man braucht dies nicht zu begriindeén. Es
ist furr jeden evident, der lesen, denken und
objektive Tendenzen von gutem Wlllen
unterscheiden kann.

Wir begriiien die Amnestickampagne vor
allem, weil durch sie politische Determi-
nanten gesetzt werden, an denen entlang
¢in Weg aus der fatalen Entpolitisierung
der letzten Jahre gefunden werden kann.

snch messen Iassen muB was heute Politik
sein will.

Die 150%igen drauflen, die sich so hyste-
risch wie langweilig gegen die Amnestie in
Pose bringen, miissen sich fragen lassen,
ob sie die Gefangenen als Lebensinhalt .
und Existenzberechtigung brauchen. Es
sollte ihnen dann aber auch wirklich um
die Gefangenen gehen. Und es giibe auch
nach der Amnestie der Politischen noch
mehr als genug. Die Leute jedoch, die die
Gefangenen als die groen Kémpferinden
Himmel heben, sind keinen Deut besserals
die, die sie als die letzten Spinner verurtei-
Jlen: Es sind dies nur verschiedene Formen
der Distanzierung.

Die Zerstorung auch des Mythos von Ge-
fangenen als den besseren Menschen istein
Zweck ihrer Amnestierung. Fiir viele mag
dann eine falsche Hoffnung und Perspekti-
ve zusammenbrechen - da8 Widerstand
nur méglich ist, weil es ihn im Knast gibt.
Daher die Aufregung: Sie sind dann auf

sich selbst gestellt.
]
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(AMNESTIE DEBAT)

t&z Freitag, 24.2. 84

Offener Brief

Eure beiden Briefe indertazvom31.1.84
zur Amnestieforderung Pohrts haben
bei uns Besturzung ausgeldst. Doch in
der darauffolgenden Diskussion wich
diese Bestlirzung, weil wir feststellen
muBten, daB auch wir schwere Fehler
begangen haben.

Obwohl! wir wuBten, wie die Klassenju-
stiz sich bemtiht, alle informations- und
Diskussionsfliisse zum Versiegen zu
bringen, haben wir zu wenig getan, die-
ses zu verhindern. Unsere individuelien
und zersplitterten Versuche habennicht
ausgereicht, die lebenswichtige und le-
bendige Kommunikation zwischen
drinnen und uns drauBen aufrecht zu
erhalten oder gar zu intensivieren.

Oft genug habt lhr erklért, worauf die
Isolationshaft zielt. immer wieder das
Kalkul benannt, welches durch die Ma-
nipulation von Informationen erzieit
werden soll: mit der gezielten Auswahi
von Fakten und Meinungen soll eine
gewtinschte politische Landschaft pro-
duziert werden, und mit der standig ver-
scharften Klassenjustiz, z.B. durch eine
schieichende Kontaktsperre und der
Konstruktion eines ,illegalen Info-
systems" wird an dieser politischen Ma-
nipulation weitergearbeitet. Das Ziel:
Desorientierung und letztlich Aufgabe
des Kampfes! Wir haben z.T. lange Zeit
an dieser Auswahl teilgenommen - nur
unter einem anderen Vorzeichen. Gera-
de jene von uns, die mit Euch in einer
Auseinandersetzung standen, haben oft
auch nur das geschickt, was sie selber
#rchtig fanden® oder wosie selber, dran
waren". So fielwieles, was sonst noch
Uberlegt und gemacht worden ist, die
diversen Ansétze, einfach weg. Nur so
konnte ein falsches Bild vondementste-
hen, was real ist und was nicht.

thr wiBt aus Eurer eigenen Geschichte
und Praxis, daB die direkte Aktion eine
lange Anlaufzeit braucht. Bis zur Ver-
wirklichung vergehen oft Wochen und
manchmal Monate Vorbereitungszeit,
und diese Zeit beinhaltet Uberlegungen
und intensive Diskussion untereinander
und mit anderen Gruppen. D.H.: die
praktische Umsetzung, welche oft nur
Minuten, Stunden und manchmal Tage
dauert, verkorpert die politische Ent-
wicklung einer Gruppe oder gar einer
ganzen Bewegung iiber einen langen
Zeitraum. (...

Genossen! Wir befinden uns hier drau-
Ben in einer Phase der Um- und Neu-
orientierung fur einen neuen Abschnitt
des revolutiondren Kampfes. (...) Und
wir nehmen uns diese Zeit, damit nicht
der Zustand eintritt, den Du - Gert - so
bezeichnest: ,.Irgendwann sind danndie
Aktionen nur noch politisch gemeint,
und sie verlieren objektiv ihre politische
Bedeutung. Ist diese politische Bedeu-
tung jedoch einmal von der Aktionabge-

Whngemn aus der m - %ﬁ
Tliebe Genossen,

zogen und bleibt nur noch die Militanz _
oder die militarische Aktion Ubrig, wird
sie zum normalen Ungliick, auf das sich
jeder selber seinen Reim machenkann®,
Unser Fehler war, daB wir den Proze8, in
dem wir uns befinden, nicht genligend

P vermittelt haben. Ursache davon ist si-

cherlich einerseits die euch sattsam be-
kannte Zensurpraxis von Seiten des
BKA und Bundesanwaltschaft und
Knastleitung. Andererseits aber auch,
daB wir diese Vermittiung nicht leisten
konnten und manchmalauch nichtwoll-
ten.
Nicht konnten heiBt: Der Umorientie-
rungsprozef3 geht nur sehr langsamund
mihsam voran. Die verschiedenen
Gruppen haben unterschiedliche An-
sidtze und Vorstellungen; und so lauft
das ganze nicht glatt, sondern wider-
spriichlich und oftin Abgrenzungen ab.
Dazu kommt auch die Schwierigkeit zu
entscheiden, was nun an diesen Frag-
menten von Diskussionsprozessen
wichtig ist, und daB Vermittlung oft an
»Perfektionsgeist" scheitert. Nicht wol-
len heiBt, die sténdige Frage, ,was kdn-
nen wir in den Knast schicken?" wo der
Staatsschutz alles registriert und ver-
wertet. Anders: Wo ist der Nutzen fiir -
Euch gréB r uns?
ngesichts der Tatsache, da er
Staatsschutz mitdiesen Infosgegenuns
operiert. Ein altes Dilemma!

Geno.ssen! Eure beiden Briefe betrach-
ten wir als eine dringliche Aufforderung
an uns, drei Fragen zu beantworten:

Wir kbnnen auf die Erfahrungen der letz-
ten Jahre zuriickgreifen, wo soziale Be-
wegungen entstanden sind, wie z.B.die
Anti-AKW-Bewegung oder die Hauser-
kampf-Bewegung. Mit ihrem Auf-
schwung nahm sie auch in der Tendenz
den Charakter von Massenbewegungen
an. Wir wissen uns mit Euch einig, daf
Teilbereichsbewegungen flir sich ailein
keine durchschlagende systemspren-
genden Krifte entwickein kbnnen - und
80 sehen wir den Zusammenbruch da-
von nicht als Niederlage an. Und es gibt
mehr Menschen, die ihre Erfahrungen
und Krifte fur die revolutiondre Sache
einsetzen wollen. Die Situation ist nicht
bestimmt durch eine Friedhofsruhe,
sondern durch ein intensives Analysie-
ren und Aufarbeiten gemachter Erfah-
rungen. (..). Nicht wenige autonome
Genoss/inn/en haben z.B. einen
SchluBstrich unter ihre Praxis des
Spontaneismus gezogen! Allerdings
auch ohne zu tibersehen, daB Spontani-
tat und Flexibilitat notwendig sein kén-
nen, wenn sie in eine Strategie einge-
bunden sind. Unsere Militanz bleibt
nach wie vor ein notwendiges Mittel in
der revolutiondren Praxis.

(..)

Wichtige Fragen stehen an, deren Be-
antwortungen notwendig sind: Wie
schaffen wir es, eine einheitliche revolu-
tionére Bewegung zu entwickeln? Wie
kénnen wir uns organisieren? Mit wei-
chen Inhaiten und welche Methoden,

1

und wie sieht die Form aus? Fragen, bei
denen es darum geht, alle Erfahrungen
aller Kampfe der letzten 10- 15 Jahrezu
berlicksichtigen. D.h. die verschiede-
nen Ebenen von Pariamentarismus/
AuBenparlamentarismus und bewaff-
netem Kampf in eine intergrale, gemein-
same Strategie zusammenfassen und
weiter zu entwickein!

Weiche Methode wir als Taktik dabei
anwenden, entscheidet dann die allge-
meine sowie konkrete Analyse der
Kampfbedingungen. Es geht jetzt dar-
um, die Abgrenzungen und Ver-
absolutierung der einzelnen Kampf-
methoden abzubauen. Unsere Haupt-
aufgabe darin zu sehen, unsere Inhalte,
Vorsteliungen und positiven Ziele her-
auszuarbeiten und zu formulieren.

Wir miussen unser Verhéltnis zu den ver-
schiedenen gesellschaftiichen Organi-
sationen neu Uberdenken (eben weil
durch die verénderten Bedingungen
auch die verkrusteten Strukturen auf-
brechen) und Moglichkeiten von
Massenarbeit entwickeln - bei gleichzei-
tiger Weiterentwicklung revolutionérer
Eingreitmdglichkeiten!

(...)

Warum sollte diese Regierung in dieser
Zeit unter diesen Bedingungen (Schwé-
che der revolutionédren Bewegung) aus-
gerechnet in den Knasten bei den politi-
schen Gefangenen, die ja immerhin zu
den erbittersten Gegnern des imperiali-
stischen Systems gehdren, eine Aus-
nahme machen? In einer Situation, wo
die Kriminalisierung der gesamten Lin-
ken voranschreitet, wo die Knaststrafen
von Leuten aus der ,legalen* Bewegung
immer gréBer werden, ihre Haftbedin-
gungen sich immer mehr den Euren an-
gleichen - da soll der Staat ausgerech-
net bei Menschen, die bewaffnet ge-
kampft haben, eine Ausnahme ma-
chen? Alle, aber auch alle Fakten spre-
chen gegen diese Annahme, daB Amne-
stie realistisch ist!

Seht Euch an, was die [ XDSE] mit Bernd
Rossner machen, sehr Euch an, was sie
mit Euch machen - sind da etwa Anzei-
chen zu sehen von Uberlegungen, Euch
frei zu lassen? Wer soll nach Eurer Mei-
nung die Amnestie-Kampagne tragen?

Amnestie wurde vonseiten der revolu-
tiondren Kréfte immer auseiner Position
der Strake erzwungen. Und wurde sie in
einer Phase der Schwéche gewihrt,
dann nur unter der Bedingung der Kapi-
tulation. An dieser Stelle schlieBen wir
uns der Meinungvon Gerd Albartus (taz,
6.2.) weitgehend an. Die Kampagne
Pohrts dient im schlimmsten Fall einer
weiteren lIsolierung, und nicht deren
Aufhebung. (...) Die Amnestie-Kampag-
ne fahrt zum gegenwdrtigen Zeitpunkt
und wie lhr drangeht, zur Spaltung. So-
mit ist diese Pohrtsche Kampagne poli-
tisch falsch!

1) Wie sehen wir in der jetzigen Phase
die geselischaftliche Situation im impe-
rialistischen Staat und die Rolle der re-
volutiondren Linken darin;

2) welche grundsétzliche Bestimmung
geben wir unserer Politik, und worin se-
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hen wir unsere nachsten Aufgaben;
3) unser Verhdltniszu Euch Gefangenen

Knast, und was wir zusammen tun kon-
nen.

In allen geselischaftlichen Bereichen
finden z.Zt. enorme Verscharfungen
statt. (...)

Und so ist die NATO-Hochrilstung als
eine Gegenseite des sozialen Abbaus
fiir viele Menschen in der Bevéikerung
erfahrbar. (...)

Auch unabhéngig von Zustand der revo-
lutiondren Linken finden Klassenkamp-
fe statt. Es gibt Ansétze eines Zusam-
menkommens von fortschrittlichen Be-
wegungen. Gerade nach der Stationie-
rung der US-Raketen hat die Friedens-
bewegung ein groBeres Anliegen, mit
dem organisierten Teil der Arbeiterbe-
wegung, also den Gewerkschaften, zu-
sammenzukommen.

So wie es im Apparat der Gewerkschaf-
ten fortschrittliche Kréfte gibt, die diese
Notwendigkeit des Zusammenkom-
mens sehen. Die Friedensbewegung hat
mitihrer Hauptparole ,,Keine neuen US-
Raketen" objektiv eine tiefe Veranke-
rung in der Bevoikerung. Dariiber kann
-auch nicht hinwegtéauschen, da8 die Be-
vblkerung jene Parteien gewéhit haben,
die fiir die Stationierung sind. In den
Gewerkschaften selbst wird auch nicht
nur Uber die Arbeitslosigkeit geredet,
sondern auch {iber die Frage des politi~
schen Streiks. Nach den Besetzungen
der Werften ist das Mittel Besetzung als
Uberlegung aus den Einzelgewerk-
schaften nicht mehr wegzudenken. (...)
Sicher, trotz der Entwickiung der ver-
schiedenen Kampfe ist ein Sieg, eine
revolutiondre Situation, noch nicht in
Aussicht. Die Arbeiterbewegung undal-
le sozialen Bewegungen werden solan-
ge den Schwankungen der gesellschaft-
lichen Verhéltnisse unterworfen sein,
solange es keine umfassende revolutio-
nére Strategie gibt.

Die Linke hat keine ihrem Anspruchent-
sprechende Praxis und die bewaffnen-
ten Gruppen nicht die Méglichkeit, in
der Weise einzugreifen, wie es notwen-
dig ware. (...)

Hierin ist eben auch ein Grund der Umo-
rientierung zu sehen, die Phase der
Neubestimmung unserer Politik! Uber-
all setzt sich die Erkenntnis durch, daB
keine Strdmung fir sich allein in den
létzten zehn Jahren den einzig richtigen
Weg wuBte. Das Bediirfnis, voneinander
zu lemen und die Abgrenzungen zu
durchbrechen, nimmt zu; ebenso wie
die Erkenntnis, daB der Marxismus nicht
Dogma, sondern sehr wohi eine leben-
dige Wissenschaft ist, mit der wir sinn-
voll arbeiten und wirken kénnen.

Genossen, was Eure Haftbedingungen
konkret betrifft; (...), so denken wir: In
der gegenwadrtigen Phase wird es keine
sofortige Verbesserung geben.Sowires
iiberall aufgrund des jetzigen Krifte-
verhéltnisses keine sofortige Veridnde-
rung geben wird. Ja, es geht um den
Kampf gegen die isolation. Dabei mis-
sen wir aber die verdnderten Bedingun-
gen berucksichtigen. Esgabeine Phase,
wo ein Teil der revolutiondren Krifte

unter den jetzigen Bedingungen im.

den Kampf der Gefangenen als das zen-
trale Moment ihrer Praxis ansah. Ganz
einfach deshalb, weil lhr uns wichtig
wart und seit (und Ihr sie jetzt dafiir
anpift). (...)

Und so wollen wir, daB der Kampf der
Gefangenen als integraler Bestandteil
der revolutiondren Arbeit einbezogen

- wird,

Von der Auswirkung her kénnen wir es
auch so sagen: war esfriiher so,daBeine
kleine Anzahl von Revolutionédren iso-
liert Euch im Kampf unterstitzt haben,
sa geht es jetzt darum, eine erweiterte
Basis unter Einbeziehung aller revolu-
tiondren und fortschrittlichen Men-
schen und Gruppen zu schaffen. Wir
wollen also die Kampfbedigungen ver-
andern! Voraussetzung dafur ist die Ein-
heit der Gefangenen untereinander (...).
Wir meinen, da3 durch die GruBak;ion
eine Mdglichkeit besteht, Eurelsolation
im allgemeinen zu durchbrechen. Wir
denken, daB wir durch diese Aktion
mehreres erreichen kénnen: 1) die ver-
schérften MaBnahmen der Beschnei-
dung von Information und Ausein-
andersetzung mit drauBen, ganz kon-
kret durch eine breite Informationsfiut
zu unterlaufen.

2) Hat die Aktion zum Ziel, das BewuBts-
ein um Euch, Eure Haftsituation, aber
auch um Euren Kampfin mehr Képfe zu
tragen.
Beide Punkte zusammen sind an sich
schon ein wichtiger Schritt nach vorn.
Zum anderen aber auch Voraussetzung,
Grundlage fur eine weitere Diskussion
und Bestimmung um ,Zusammenle-
gung der Gefangenen aus Guerilla und
Widerstand™
Viele Menschen werden Erfahrungen
machen, die fur sie neu sind - und das ist
wichtig. Erfahrungen mit diesem Sy-
stem: Knast, Isolation und Erfahrungen
mit Genoss/inn/en, die unter diesen
Bedingungen:leben und kdmpfen.
Und es sind Menschen, die selber in
anderen gesellschaftlichen Bereichen
leben und arbeiten, was wiederum wert-
volle Ruckwirkungen auf die Bewegung
haben kann und bekommen wird. Und
nur so kann das Kréafteverhaltnis mittel-
fristig verdndert werden - fiir die Durch-
setzung der Zusammenlegung von den
Gefangenen aus der Guerilla und Wi-
derstand (was auch hei3t: alle Gefange-
nen, die im Knast angefangen haben,
den Widerstand aufzunehmen). Dazu
gehort weiterhin, brennende Fragen an-
zugehen, die uns drinnen und drauien
beschéftigen - eben wie es jeweils kon-
kret weitergehen kann. Darin seid lhr
auch gefordert, Euch zu auBern. Z.B.
Eure Randbemerkung zum Mai-Papier
zu konkretisieren und Uberhauptinhalte
und positive Ziele revolutionédrer Bewe-
gung weiterzuentwickeln und vor-
anzutreiben. AuBerst Euch, Genossen!
Einige autonome Genoss/inn/en aus
West-Berlin

Dev-Sol-Prozefs
wurde beendet

_Sieben
Hinrnichtungen
taz o2

Istanbul (taz). In cinem Dev-Sol-Prozef3
gegen 61 Angeklagte, der vor dem 12.
September 1980 begann, wurden in einer
letzten Verhandlung 7 Gefangene zum To-
de verurteilt. Eine Frau, die ebenfalls zum
Tode verurteilt werden sollite, die aber
nicht festgenommen worden war, war bei
Gericht erwartet worden, aber nicht ge-
kommen. Es wurde der Gerichtsbeschiuf}
gefalit, sie nunmehr verhaften zu lassen.
Der Prozef} fand seit 4 Jahren vor dem
Ersten Militdrgericht in Istanbul statt, das
dem Kriegsrechtkommandanten von
Istanbul unterstellt ist. Bei dem laufenden
Prozefl wurden - auler den sieben Todes-
strafen - siecben Angeklagte zu 10 Jahren,
zwei Angeklagte zu 20 Jahren und 32 An-
geklagte zu zwischen 3 und 5 Jahren verur-
teilt,

11 Angeklagte wurden mangels Beweis
freigesprochen. Die Todesurteile wurden
ausgesprochen wegen Mitgliedschaft in
der illegalen Organisation Dev-Sol, wegen
Betatigugn fir diese Organisation, wegen
des Versuchs, mit etlichen Aktionen,
Mord, Korperverletzung und dem Auf-
hingen von Bombenattrappen die Verfas-
sung zu dndern.

Zum laufenden Prozel waren nur 10 An-
geklagte erschienen, aus Protest gegen die
Einheitskleidung nur in Unterhose. Dar-
aufhin beschlof der Militarrichter, Oberst
Hanefi Ocul, die Gefangenen wegen Ver-
stofes gegen das Militdrgesetz Nr. 353 aus
dem Gerichtssaal entfernen zu lassen. Die
Akten von Necdet Pismis und Abdullah
Bulent Muer wurden ebenfalls abgeschlos-
sen, Pismis war wihrend einer bewaffne-
ten Auseinandersetzung getdtet worden
und Muer ist fliichtig.

(Ubersetzung aus Millivet* vom Wochen-
ende)

Die .Milliyet* brachte vor drei Tagen
ebenfalls die Meldung dariiber, dafl am 4.
Februar in Tunceli/Kurdistan, wihrend
einer bewaffneten Auseinandersetzung
zwischen Soldaten der tiirkischen Armee
und Dev-Sol-Revolutioniren ein Dev-Sol-
Mitglied, wie es heift, .tot festgenommen*
und weitere drei verletzt festgenommen
wurden. Sie waren mit Maschinengeweh-
ren, Schlaf- und Rucksicken, Fernrohren
usw. ausgeriistet.
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Amnestie-

Kampagne

3

.Diese Amnestie-Kampagne wird zu
nichts fihren. Sieistillusorisch, sie geht
genauso wenig von groBen Teilen der
Bewegung aus einer Position der Stirke
aus wie die Amnestie-Kampagne 1978.
Sie analysiert nichtdas Krifteverhilitnis,
sondern bleibt in den Briefen von Euch,
Christof und Gert, subjektivistisch wie
eh und je...” (Gerd Albartus, tazvom6.2.)
Wie wahr! Dabei gehédre ich wahrhatftig
nicht zu denen, fur die das Wort Am-
nestie schon ein Reizwort ist und fiir die
wder bloBe Gedanke an 80 etwas schon
Verrat, Spaitung, Aufgabe" (Christof)
ist :

Der Versuch, den Gegnernder Kampag-
ne damit den Wind aus den Segein zu
nehmen, daB so gedankenlose Gleich-
setzungen der Situation in der BRD mit
der der Befreiungsbewegungen in der
3.Welt beziiglich des Themas Amnestie
hergestellt werden wie von Dir, Christof,
muB einfach in die Hose gehen. Es ist
nicht einfach Zufall, daB es dort 2umeist
die Staatsmacht ist, dieden Guerilla-Be-
wegungen Amnestie-Angebote macht
und weniger die Guerilia-Bewegungen,
die Amnestie-Forderungen stellen. Die
jeweiligen Kréfteverhéltnisse, die darin
zum Ausdruck kommen, zeigen mehr
ais alles andere, wie unzuléssig Gleich-
setzungen von ,hier" und ,dort" sind.
Als Unterschiedlichkeit a8t sich exakt
die jeweilige Stérke der Bewegung (und
umgekehrt die jeweilige Schwiche der
Staatsmacht) bezeichnen, die eine Ebe-
ne erreicht hat, auf der u.a. eine Am-
nestie ihrer Gefangenen Bestandteil der
Durchsetzung ihrer politischen Forde-
rungen ist. (So steht dort eine Amnestie
meistens auch nicht isoliert da, sondern
ist ein Bestandteil eines ganzen Pakets
von politischen Forderungen /Verhand-

u r politisC rischen 3
ie es der Staa un er-
scheinen IaBt, Schritte zu Verhandiun-
gen einzuleiten und damit Schritte zu
politischen Kompromissen. Eine Am-
nestie in diesem Rahmen ist somitauch
immer eine nachtragliche Anerkennung
der Berechtigung der politischen Forde-
rungen der oppositionelien Kriifte.
Fir denPohrtund fiir Euch, Christofund
Gert, ist der Kern der Amnestie-
forderung, daB ,die Niederlage
und der geﬁnim en
unbezweitelbares Faktum ist". e-
ser Eurer Ausgangslage wiBtT lhr denn,
wie absurd es ist, Gleichsetzungen von
Sachverhalten zu machen, die doch in
Wahrheit nicht gleich, sondern kontrir
liegen. Die Befreiungsbewegungen als
Beispiele heranzuziehen, ist dann ein-
fach nur oberflachlich, unzutreffend
und irrefihrend. Im Detail gibst Du, Chi-
stof, dann gar noch ein Beispiel, wie es

Shenes militaristisches Denken und ei- |
ne__ungeheure Selbst atzun
Zum Au ruc en, das leichtferti-

lungsangeboten.) Eine A ja in die- .
sem Rahmen basi auf
einer militdrischen Ni ﬁsso n

falscher nicht sein kann: dein Vergleich
zwischen dem israelisch-palédstinen-
sischen .. Gefangenenaustausch und -
dem nicht stattgefundenen zwischen
der BRD-Regierung und der RAF.

Abgesehen davon, daB ich nicht weiB,
was Dnch veranlaBt Israel gegeniibg

as gen sein.

wurden dort sechs israelische Solda-
ten gegen ca. 4.000 Menschen aus-
getauscht, von denen 3.900 lberwie-
gend paléstinensische undlibanesische

Zivilisten waren, die wahrend der
Kriegshandlungen gefangengenommen
wurden und ca. 100 der Fatah an-
gehorten (und nicht einfach ,seths ge-
fangene Israelis gegen 4.000 von der
PLO"). Das Ganze fand stattim Rahmen
eines von IKRK uberwachten Aus-
tauschs von Kriegsgefangenen nach
bzw. in einem offenen konventionellen
Krieg. Wie die israelische Reaktion je-
doch in Fillen aussieht, die einer
Schileyerentfiihrung und der Enfithrung
der Lufthansa-Maschine - weiche Duals
Vergleiche zum israelisch-paléstinen-
sischen Kriegsgefangenenaustausch
bringst - tatslichlich vergleichbar sind,
1Bt sich u.a. an Entebbe, Maalot, Kirjat
Schmoneh sehen... Es gibt keinen einzi-
gen Fall, wo die israelische Regierung
bei derartigen Aktionen Gefangene frei-
gegeben hiitte, selbst um den Preis ei-
nes Massakers nicht. .Eine derartige
Gleichsetzung von Situationen und
Sachverhalten, in der letztiich ungebro-,

gen jeder Ielc ausmalen kann).

Aus diesen Griinden ist eine Amnestie- | -

Kampagne so politisch falsch wie aus-
sichtslos. Zwischen beidem besteht ein
innerer Zusammenhang: Hatte sie Aus-
sicht auf Erfolg, hitte sie zur Voraus-
setzung, daB sie von einer Position der
Starke ausgeht. Politisch falsch undver-
hangnisvoll ist es, Strategien zu ent-
wickeln - und sei es nurinder Formeiner
Amnestie-Kampagne -, die mit der Rea-
litat der politischen Bedingungen hier
nicht zu tun haben.

Es ist zu guter Letzt absolut nicht einzu-
sehen, weshalb die Diskussion um neue
.politische Determinanten”, die lhr zu
Recht anstrebt, von Euch nur im Rah~
men dieser Totgeburt einer Amnestie-
Kampagne gesehen werden kann. Denn
eine soiche Kampagne wird voraus-
sehbar das Gegenteil bewirken und Po-
larisierungenx;nd Spaitungen innerhalb
der Linken ur Gefangenen noch
verstirken - und 80 kann sie letztlich nur
die falschen Determinanten setzen. . -
Viele GriiBe!

] gﬂ% Tiedemann
Frauenknast Hin

) &«

kann unter den heute herrschenden Be-
dingungen in der BRD nur auf eineauch
politische Bankrotterklarung hinaus-
laufen. Bedeutet das Erkennen von Feh-
lern, daB dies einer absoluten Kapitula-
tion gleichzukommen hat? Und daB es
jetzt gar noch um ,Verséhnung" (Pohrt)
gehen misse? Und selbst wenn ein spe-
zZifisches Konzept der Stadtguerilla in
der BRD gescheitert ist - geht esjetztum

" Unterwerfung? Das kann doch wohl

nicht gemeint sein. Es sei denn, es wer-
den wirklich nicht nur ,militdrische”,
sondern auch radikal-politische An-
spriche preisgegeben. Und dies unter
einer Regierung, die Euch was husten

" wird mit Amnestie, die, wie Gert Albar-

tus richtig analysierte, ,,Oppositionen
nicht durch Integration und Versdh-
nung ausschalten will, sondern durch-
isotierung, Vernichtung und Kriminali-
sierung". Eine Regierung, bei der alles

;tu  Freitag,93.84 -
Militirgefiingnis Diyarbakir
Hungerstrelk beendet

Berlin (taz). Wie in Kreisen kurdischer
Emigranten in der BRD gestern bestitigt
wurde, ist der Hungerstreik in dem tiirki-
schen Mnhtirgeﬂmgms in Diyarbakir am
Wochenende - definitiv beendet worden.
Vorausgegangen war ein ilberraschender
Besuch des tiirkischen Generalstabschefs
Urug in Diyarbakir, der den Gefangenen
ausreichende drztliche Versorgung und die
Erfiillung ihrer wnchug'l:n anderen For-
derungen zusicherte. Angaben iiber
die durch den Hungerstreik gestorbenen
Gefangenen gehen nach wie vor auseinan-
der. Wihrend die franzosische Nachrich-
tenagentur afp zuletzt von eif Toten
sprach, berichten hier lecbende Kurden nur
von zwei Todesfillen. Unterdessen geht
der Hungerstreik im Militirgefingnis in
Ankara, Mamak, weiter. Angeklagte in
zwei Promsen, die vorgesternstattfanden,
berichteten zwar, die Folterungen hiitten
aufgehért; trotzdem wollen sie den Hun-
gerstreik nicht eher beenden, bis sie sichere
Zusagen haben, dal dic MiBhandlungen
generell aufhdren.
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Biicherverbot fiir politische Gefangene

Buchléden gegen Knastzensur

Berlin (taz). Im folgenden
dokumentieren wir eine Presse- .
erkliirung, deren 25 Unterzeichner -
vom Karin Kramer-Verlag iiber
Lateinamerika-Nachrichten bis zum
Verlag Klaus Wagenbach - damit
dffentlich gegen das Biicherverbot fiir
politische Gefangene protestieren.

Am 11.11.1983 erlieB die Knastleitung in
Bruchsal eine Verfligung gegen dic Gefan-
genen aus der RAF, Giinter Sonnenberg
und Roland Mayer, die ihnen den Bezug
politischer Biicher und Broschiiren verbie-
tet. Kurze Zeit spiter erging die gleiche
Verfiigung gegen Bernd Rossner, Gefan-
gener aus der RAF in Straubing.

Biicher sind ein wesentlicher Teil der politi-
schen Information, ecine unabdingbare
Voraussetzung fiir jeden Gefangenen, sei-
ne politische Identitit auch im Knast zu
bewahren.

Deshalb haben zahlreiche Buchkiden und*

Verlage als Reaktion auf diesen weiteren
Schritt des Staatsschutzes, die Kontakt-
sperre gegen die politischen Gefangenen
endgiiltig durchzusetzen, Protestschreiben
an das Justizministerium Baden-Wiirt-
temberg und die Knastleitung in Bruchsal
geschickt. In ihnen wird gegen die Isola-
tionsfolter protestiert und die sofortige
Riicknahme des Biicherverbots gefordert.
Die Gefangenen erhielten- daraufhin ein
Schreiben der Knastleitung, in dem es un-
ter anderem heifit:

«Dic Notwendigkeit, den Weg der Be-
schaffung des vorgenannten Lesematerials
zu iandern, ergibt sich auch aus der
zwischenzeitlich bekanntgewordenen Re-
aktion von Buchliden. Aus den dies-
beziiglichen, bislang sieben Protest-
schreiben (mittlerweile sind es 30), die
inhaltlich, zum Teil auch wértlich, iiber-
cinstimmen, geht hervor, da die Verfii-
gung durch Regierungsrat Rehring vom

11.11.1983 als Mafinahme betrachtet wird,

gegen die hier ecinsitzenden Straf-
gefangenen Giinter Sonnenberg und Ro-
land Mayer sowie gegen diejenigen aufler-
halb der Anstalt lebenden Personen, die
it den vorgenannten Gefangenen fiir de-
ren Interessen kdmpfen. Diese Buchhand-
lungen sind offensichtlich bereit, die bei-
den Gefangenen in ihrem Widerstand mit
den Mitteln des Buchhandels zu unterstiit-

zen.

Dazu aus einem Brief von Roland Mayer:
nDieser Ausschnitt aus einem Brief vom
Bruchsaler Knast ist in mehrfacher Hin-
sicht interessant. Es ist die altbekannte
Methode der Imperialisten auf allen Ebe-
nen: Sie lassen sich eine neuc Repressions-
methode einfallen, und wenn sich dann
Widerstand dagegen regt, Leute protestie-
ren, versuchen sie, diesen Protest und

Widerstand zur Legitimation ihrer Maf}-
nahmen heranzuzichen. (...) -
Klar auch, daB sie versuchen, auch noch
den Protest gegen ihre MaBnahmen zu
kriminalisieren - "unterstiitzen den Wider-
stand’ - jedenfalls ist es klar eine,Andro-
hung.* .
Diese Drohung gegen die Buchliden ist ein
Teil der Kriminalisierung al} derer, die die
Gefangenen in ihrem Kampf gegen die
Isolation und fiir ihre Zusammenlegung
unterstiitzen.
Das Biicherverbot und die Reaktion der
Knastleitung reihen sich ein in das ver-
schiirfte Vorgehen des Staatsschutzes ge-
gen die Gefangenen und die Genossen
drauBen, sei es durch das Konstrukt ,ille-
gales Infosystem", Besuchs- und Schreib-
verbote, die Behinderung der politischen
Prozeffilhrung in Stammheim, Diissel-
dorf, Krefeld usw., oder jiingst die Krimi-
nalisierung der Aktion ,.Griie an politi-
sche Gefangene” mit der Durchsuchung
von Buchliiden und der Razzia inden Riu-
gen der Miinchner Stadtzeitung .das
latt”.
Das Ziel des Staatsschutzprogramms ist
die totale Isolierung der Gefangenen, die
Verhinderung jeder Auseinandersetzung
untercinander und mit Genossen drauBen.
Fiir Kollektivitit und Selbstbestimmung
kimpfen die Gefangenen um ihre Zusam-
menlegung.

WIR, DIE UNTERZEICHNENDEN,
FORDERN NACH WIE VOR DIE SO-
FORTIGE RUCKNAHME DES BU-

Folgende Buchhandlungen und Verlage
unterstiitzen diese Presseerklirung:
Provinzbuch, 7 300 Esslingen;
Buchladen 'Basis’, 8 000 Minchen;
Buchladen ‘Irrlicht’, 8 200 Rosenheim;
Buchladen "ZAPATA", 2 300 Kiel;
Nautilus/Nemo Press, 2 000 Hamburg,
Buchladen 'BIBABUZE', 4 000 Diisseldorf;
Buchladen Rote StraBe, 3 400 Gottingen:
Nautilus Buchhandlung, 2000 Hamburg:
Der andere Buchladen, 5 000 Koin;
mapunktveﬂag. 8029 Ziirich /CH;

handlung Roter Stern, 3 550 Marburg;
Der andere Buchladen, 7 500 Karisruhe;
Buchhandlung Jos Fritz, 7 800 Freiburg
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Krefeld-Prozesse
Anschlag auf
Polizelzeugen

Mikhiheim (taz) Ein . Revolutionirer Ker-
n/Abt. Volksjustiz* veriibte in der Nacht
vom 3. auf den 4. Maicinen Sprengstoffan-
schlag auf das Haus des Einsatzleiters der
Essener  Bereitschaftspolizei, Ludwig
Kohm. Nach Angaben des Essener Polizei-
prisidenten soll der Anschlag .geringen
Sachschaden® verursacht haben. Haupt-
kommissar Kohm leitete am Tage des Be-
suchs von US-Vize Bush in Krefeld den
Einsatz der Essener Bereitschaftspolizei.
In den seit Ende vergangenen Jahres lau-
fenden Krefeld-Prozessen kam ihm die
Funktion der Hauptbelastungszeugen zu.
Aufgrund seiner ,sachlichen Bekundun-
gen“ (Richter Paul) wurden Holger Deilke
zu 21 Monaten, Anne Holling zu 2 Jahren,
Karin Gehrmann zu 16 Monaten und Do-
ro Peters zu 18 Monaten verurteilt.

Ein Platz an der Sonne
IALT |

A ) H
eil3en mag - es ist Grund genug, heute

Amnestie fir die aus dieser Nigggrlggg
ngenen zu fordern.

~WarORTBERR, wird oo gRer W Bien
doch gerade so schén dabei. Zwar sei alles
ein wenig schiapp, aber man misse halt
uberlegen, wie man wieder hochkomme.
Das tut man freilich schon lange - seit
Jahren - und doch wird alles nur noch
schiapper.

1

Beweisen kann man eine Niederlage
nicht. Man kann auch die Existenz einer
Mauer nicht bewsisen, sondern nurauf die
blutigen Kdpfe derer hinweisen, die sie
nicht sehen wollen.

Dehalb haben wir weder die Absicht, mit
der RAF abzurechnen, nochunsvon unse-
rer Vergangenheit zu distanzieren, noch
die alte leidige Debatte wieder von vorne
anzufangen, ob die RAF faisch oder rich-
tig gewssen sei; darliber, daB wir die RAF
bis 1977 fir eing notwendige und unum-
Jangliche _E WIld S
noch wenige Konsens herstellen las-
sen als iiber die Einschitzung der jetzigen
Situation.

Worum es uns geht: Der Versuch, trotz
aliem zu vermittein, daB aus dieser Erfah-
rung Konsequenzen gezogen werden
mussen, also der SchiuBpunkt gesetzt
werden muB, obwohl kein neuer Anfang
sich abzeichnet und weitere Opfer zu ver-
hindern sind, die jetzt nicht mehr zu recht-
fertigen sind. (...)

.

Der Grundgedanke der radikalen Linken
von 1967 bis 1977 war die Erkenntnis, daB
allein aus der Wirklichkeit der versteiner-
ten Metropolenverhiitnisse weder ein po-
sitives Gegenbild einer befreiten Gesell-
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schaft, noch die Moglichkeit der volligen
Umwaéizung abzuleiten ist, und deshalbin
der Identifikation mitden kimpfenden Be-
freiungsbewegungen - Vietnam - als dem
neuen Subjekt der Geschichte die einzige
Mdoglichkeit lag, weltweit den Kampf auf-
zunehmen fiir den Versin freier Menschen
als dem realen Versuch der Emanzipation
aus Verhéltnissen, die den Menschen ,zu
einem erniedrigten und geknechteten We-
sen machen”.
Die Idee der RAF war dabei die bewaffnete
Aktion, deren Inhalt sich selbst vermittein
sollte, weil sie im praktischen Zusammen-
hang mit dem internationalen Befreiungs- '
kampf stand, Teilvonihmwar. In der Reak-
tion auf sie: ,Die Erzeugung einer ge-
schlossenen, machtigen Konterrevolu-
tion". Auf diese, zurickgeschlagen, die
Revolution. Nicht in fiinf oder zehn Jah-
ren, aber in einem ProzeB, in dem immer-
hin eine Tendenz erkennbar sein solits, in
der das Ziel, wenn auch widerspruchsvoll,
so doch fortschreitend, sich abzeichnen
sollte:
.Es ist der Widerspruch, in dem sich ge-
gen, also durch revolutiondre Initiative,
durch bewalfnete Politik in den Metropo-
len der Schein - die biirgerliche Ideclogie,
der biirgerliche Staatsbegritf - selbst auf-
gibt...
Das ist der ProzeB, in dem sich abbildet,
wie der Begriff quantitativ kleiner Grup-
pen durch die Vermittiung der offenen
Counterbewegung eine neue Qualitét be-
kammen - in dem er massenhaft werden
kann.”

{ProzeBerklédrung /Stammheim 1976)
Das war das Konzept - und jenseits der
Frage, ob durchsetzbar oder nicht, war es
immerhin ein Konzept; es stand in einem
realen historischen Kontext und es war
nach Kriterien und in Begriffen kritischer
Theorie formuliert, die ausgewiesen und
verbindlich waren.
Unabhéngig von der Frage, obrichtig oder
talsch, steht fest, daB die RAF bis 1977
niemals irgendein ,,Kampf an sich* war,
Selbstzweck. Trotz der Ver

einzelner ging, die die MAglichkeit der Be-
freiung aller sichtbar werden lassen solite
- war die RAF noch dieses hier skizzierte
Mittel zur Erreichung dieses Ziels in dieser
bestammten polmschen Sltuahon
Di

or Vi frei =

ungen in Regimes (oder ihrer Niederla-

e), wodurch die tdentifikationsmoglich-
keit in der Weise verlorenging, daB die
Bedingung sich zersetzte, auf der der
Kampf basierte, und so das Bild, die Vor-
stellung des Ziels, wie siemitderHoffnung
auf die Befreiungsbewegungen verbun-
den war, sich gleichermaBen aufzulbésen
begann, nachdem nir?ends Freiheit kaon-
stituiert werden konnte, sondern nur das
erzwungene Arrangement mit dem imperia-
lismus Ubrig blieb. Einmal mehr hat sich
erwiesen, da3 der Krieg gegen den Impe-
rialismus allein noch nicht die Emanzipa-
tion zum ,,neuen Menschen”, also die Be-
freiung allein noch nicht die Freiheit mit
sich bringt.
Nachdem der radikalen Linken so das Ziel
entglitten war, blieben ihr nur noch die
Mittel.

Gemessen an den Bestimmungen, mit de-
nen der Kampf aufgenommen wurde, ist
dies eine Niederlage. Man kann dann aufs

Verengungaufdie
Frage der Gefangenen 1977 - wo es im-
merhin noch U onkrete Befreiung

Neue Uber Ziel und Mittel nachsinnen
oder es lagsen.

Hat man jedoch - wie die radikale Linke
heute - diesen Bestimmungen abge-
schworen, kann es natarlich auch nie eine
Niederlage geben - allerdings auch nie
einen Sisg. Wer beim Schachspiel schach-
matt gesetzt ist und trotzdem meint, er
kénne noch siegen, spielt ein anderes
Spiel, will etwas anderes. (Die BAW ihrer-
seits spielt freudig mit, dafiir wird sie ja
bezahlt. Aus ihrem Vorgehen undden Ter-
rorurteilen der letzten Zeit eigene Rele-
vanz abzuleiten - also Staat und Justiz
noch Rationalitdt unterstelien - gerat so
unversehens zu deren Verharmlosung.)

Die das Konzept der RAF entwickeltundin
die Praxis umgesetzt hatten, waren sich
der Implikation dieser historischen Be-
stimmung - némlich, da es auch anders
kommen kénnte, als man wollte - noch
bewust: von der Notwendigkeit einer Mas-
sanhaftigkeit ausgehend, betonten sie -
siehe Zitat - deren Mdglichkeit.

Es kam anders.

.

Wenn 1972 die Headquarters der US-Ar-
my in der BRD von der RAF angegriffen
wurden, dann war dies fur jedermann,
ganz gleich, ob er die Aktion seibst gut-
hieB oder verriickt fand, erkennbar eine
Aktion gegen den Volkermord in Vietnam
und die Beteiligung der BRD daran. Selbst
jeder politisch Desinteressierte wuBte,
daB dies eine Aktion von Linken war. Mut-
maBungen, wie breit die Zustimmung zu
diesen Aktionen war, stehen hier nicht zur
Debatte - es geht nur darum, festzuhalten,
daf verstanden wurde, wotur sie standen
und wogegen sie sich richteten.

es gleichgiiitig,
solange atzer g

Was vor zehn Jahren noch objektiv im
Kontext eines freilich auch damals schon
wackelig werdenden Internationalismus

Wenn heute US-Soldaten oder Kasernen...
ngegriffen werden, ist die erste Frage, ob

stand, ist heute schlicht gicht.meht.bez

stimmbar an kann froh sein, wenn
‘MchtimRollektiven UnterbewuBtsein neu-
er Nationalismus damit gefdrdert wird,
verdrangte HaBgefiihle gegen die Sieger
Uber den deutschen Faschismus und Aus-
landerfeindlichkeit (wenn die RZ ein turki-
sches Konsulat angreift, lauft sie in Ge-
fahr, dort Neonazis zu begegnen, die gera-
de ,Tiurken raus"” an die Wand pinsein).
Auch Kommandoerklarungen kdnnen
daran nichts mehr andern - von ihnen ab-
héangig zu sein, heift nur, daB bereits die
Voraussetzung fir das mégliche Gelingen
dieses Konzepts auf den Kopf gestelltist:
Man muB nicht mehr nichts dazusagen,
weil sich die Aktion von selbst versteht,
sondern seitenlange Erklarungen abge-
ben (die kein Mensch liest), damit sie nicht
falsch verstanden wird.

Die Reaktion des Staates auf eine faisch
verstandene Aktion kann aber schon von
vorneherein kein richtiges BewuBtsein er-
zeugen.

V.
Fatale Entpolitisierung liegtin der obstina-

darin liegende, bis auf weiteres uniésbare
Dilemma - daB alle noch sorichtig gemein

ten Weigerung, dies einzusehen und das{é

ten Aktionen unter den herrschenden Ver-
haltnissen in falsche sich verwandelt)
sehen - zu begreifen, weil es weitgehend
zur Handlungsunfahigkeit verdammen
wiirde.
Es geht schiieBlich nicht um abstrakte Ge-
waltdiskussionen, sondern darum, daB
die glei ittel unter verandert =
e ) rgebnis bewir-1
ken konnen

Wenn die Linke die Revolution nicht
macht, bildet sie Mythen. Und zwar schon,
wenn sie noch so bescheidene Zwischen-
ziele nicht erreicht. Damit wird am Ende
das verraten, was am Anfang ein richtiger
Aufbruch hétte sein kdnnen:

Hatte dle RAF 976 noch darauf bestan-

Meh"""'ﬁ"Begn e wie -oxietenzialier
Hunger”, ,Entscheidung”, ,existenzielle
Tiefe", .,Erfahrung, die die Wurzel der Mili-
tanzist", .sich selbst zum Ausgangspunkt
des Kampfes machen”, stammen eher aus
dem Politikbegriff eines Carl Schmitt
(konservativer Staatsrechtler, der nach
1933 dem Nationalsozialismus ‘einen Sinn
geben’ wolite) als eines Karl Marx.

Sie werden freilich unumganglich, wenn
man nicht mehr um der Konstitution der
Freiheit willen kampft, sondern nur noch
um des Kampfes willen, weil man keinen
Begriff mehr von den Verhiltnissen hat,
noch weniger einen vom Mittel und schon
gar keinen vom Ziel - manchmai jedoch
kommt heraus, zu welcher Vorsteliung in-
zwischen die Idee von Befreiung und Frei-
heit degeneriert ist:

Auf unbeholfen bemalten Postkartenbild-
chen trampeln bose Dollarbesatzer auf ar-
men Massen herum, schaut eine paus-
béckige Leila Chaled wie die freundtich-
strickende Fernsehomi aus der Augsbur-
ger Puppenkiste und spielen inderMittein
einem groBen Stern die Zukunftsvision
des Kampfes darstellend hdndchenhal-
tende Kinder auf einem Platz an der Son-
ne: mit finf Mark sind Sie dabei - das ist
{ibriggeblieben vom Utopiebegriffder Lin-
ken.

Wozu dann eigentlich noch Revolution?

V.

DaB das Ziel verloren ist, spiegelt sich, wie
einst umgekehrt die Antizipation des
Ziels, in der Struktur der kampfenden
Gruppe wider. War es 1974 noch Ulrike
Meinhof, die das nur noch einen , Kampf
an sich” magisch-rituell beschworende
Kriegsgeheul mit den Worten kritisierte:
~das Kampfgeschrei ersetzt den Kampf",
so sind 1984 diejenigen, die das kritisieren,
Ketzer:

»Die noch so unbewuBte, aber hartnécki-
ge Sehnsucht der Massen und der bewu(3-
te Wille der lllegalen weisen in dieselbe
Richtung: genauso weit wie ihre Unbeirr-
barkeit ging auch in friiheren Revolutio-
nen der kollektive Widerstand, der Rest
war Gefolgschaft; ... solange die Gruppe
ihren antiautoritdren Zielen noch nicht
entfremdet ist, solange die Solidaritat
nicht durch Gehorsam ersetzt wird, ... So-
lange lebt die Hoffnung auf den klassenlo-
sen Zustand",

'a
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RAF

schrieb Max Horkheimer bereits 1940 in , Au-
toritéter Staat. Die Hoffnung auf den klassen-
losen Zustand liegt dann nur noch in der
Unbeirrbarkeit der Gberall Herausgesau-
berten - der ,,Kampf an sich” unterschei-
det sich jedoch bald nicht mehr von dem
fiirs Gegenteil und wird so affirmativ.

Vi,

Nur durch immer weiteres kiinstliches
Dummstellen kommt man noch umhin,
mit der Politik vor dem Nichts zu stehen.
Diejenigen, die die Amnestieforderung als
lebt haben, hitten dieser Praxis I§ngstaip
Ende gesetzt - sie w uch die einzigen
gewesen, die dazu in der Lage gewesen
waren.

Der wohimeinende Vorschiag, wir sollten,
wenn wir nicht kdmpfen wollten, dies tun,
aber um Himmels willen nichit politisch
begriinden, zeugt nicht gerade von gro-
Bem Vertrauen in die eigene Praxis und
deren Theorie.

Es gibt natiirlich immer Mdglichkeiten,
Hiltshypothesen aufzustellen, die es er-
moglichen sollen, das Falschgewordene
weiter zu machen: auch wir haben dies
versucht, andere tun es ebenso, weil sie
denken, dies zuzugeben sei das Ende, die
Kapitulation - dabei ist die Kapitulation, es
nicht zuzugeben.

Irgendwann werden die Widerspriiche zu-
viel, irgendwann werden die Reparaturar-
beiten zu muhsam, irgendwann hat man
die Nase vollvondem unertraglich-unség-
lichen Schwachsinn von Leuten, die auch
noch behaupten, damit die Revolution zu
machen - daB wir daraus die Konsequenz
ziehen, selbst wenn sich dabei neue Wi-
derspriiche auftun, nicht vollig beweis-
und begriindbare Aussagen, Zweifel, ist
insofern in der Tat ,subjektivistisch wie eh
und je" - nichtsdestotrotz unumgénglich:
noch nie wurde ein obsolet gewordenes
Altes anders beendet.

Vil

Die Reaktion der radikalen Linken auf die
Amnestieforderung zeigt, daB sie kapitu-
liert hat.

Was will denn eine Bewegung, egal wie
schwach oder stark, jemals erreichen,
wenn sie schon das Selbstversténdlichste
hoffnungslos abwinkend beiseiteschiebt,
das immer dazugehérie, ob die Bastille
gestirmt wurde oder Max Hoelz amne-
stiert.

+Aussichtslos" sei es (das mickrige Argu-
ment Schmidtscher Reaipolitik), die Be-
wegung wirde gespalten (an der Frage
der Gefangenen! Dann aber bitte kurz und
schmerzlos!); die Abschwdrbedingung
des Staates wird fur unverdnderbar erklart
und dummschlau verkiindet, wer gerade
diese Bedingung brechen will, sei der Ab-~
schworer: biéder kann man seinen Offen-
barungseid nicht leisten. '

Der mit der Attitide aiter Jungfern, die
sich _esinem obzonen Antrag ausgesetzt
wihnen - pikiertes Prusten und entriiste-
ter Augenaufschlag gen Himmel - hervor-
gebrachte Aufschrei, es sei Verrat an der
Revolution, auch nur in Erwagung zu zie~
hen, den Staat durch éffentlichen Druck
dazu zu bringen, die Gefangenen freizu-
lassen - diese intellektuelle wie politische
Zumutung, ist nichts als feige, scheinheili-
ge Luge.

Wenn es (iberhaupt um irgendetwas geht
“@ann um DisKORYINGIAT, A56T rsc"ﬁleuml st.

Wirde der Staat namlich in diese Bewe-
gung hinein Gefangene entlassen, platzte
die lllusion, das eigene Handeln sei der
Inbegriff revolutionarer Aktion. Also pro-
biert man es erst gar nicht, und da der
Staat sich natirlich nicht veraniaBt sieht,
die Gefangenen herauszulassen, ohne
iiberhaupt dazu aufgefordert zu werden,
ist die self-fullfilling-prophecy perfekt.
Diejenigen, die die Amnestiforderung als
Konkurrenz der Zusammenlegungsforde-
rung begreifen, haben eines vergessen: Es
gibt kein ,Leben" im Knast, wie es inzwi-
schen allseits gefordert wird, schon gar
kein ,selbstbestimmtes”, einenidiotische-
ren Euphemismus kann es kaum geben -
oder will man sich im Knast einrichten?! -,
was es einzig geben kann, ist Uberieben
im Knast, und dazu wird Zusammenile-
gung gefordert - sich damitabzufinden, ist
Ausdruck genau der Resignation, die de-
nen vorgeworfen wird, diesich nichtdamit
abfinden wollen.

viil.
(...)

IX.

Es sind freilich unsere Benennungen von
Fakten ebenso wirkungsios und irrelevant
wie das hohle Kampfgedons der Hardli-
ner. Fakten setzen und die Erstarrung be-
enden kdnnen allein die lliegalen.

Sie scheinen sich anzuschicken, als wan-
delnder Mythos auf 20 Beinen eine (in)
haltlos gewordene Politik im Scheitern zu
perpetuieren. Auf deren Kontinuitatzube-
stehen, sie heute nicht offen und bewuBt
zu diskontinuieren, heiBt nicht nur, den
vielleicht letzten méglichen Weg zu ver-
sperren, die Gefangenen noch einmal her-
auszubekommen - und zwar ohne abzu-
schwdren und ohne einen soichen Balan-
ceakt volifiihren zu miissen, wie wir es jetzt
Uberflissigerweise gezwungen sind zu
tun-, sondern lauft zudem Gefahr, dasjeni-
ge, was einst richtig gewesen ist, nach-
triglich durch den Verlauf der Geschichte
als falsch und konterrevolutionérinterpre-
tieren zu lassen. Anhaltspunkte fiir diese
Gefahr gibt es schon heute genug.

Im Ubrigen ist die Notwendigkeit, einzu-
haiten, nichts Neues: die Tupamaros, die
Montoneros, die Wheathermen und die
black panthers standen vor derselben Si-
tuation.

Objektiv vorgegebene Entscheidungen
vermeidet man nicht, indem man sich wei-
gert, sie zu treffen, sondern man verpaBt
nur eine Gelegenheit, deren Subjekte zu
sein und wird alsbald deren Opfer. Wenn
dann doch alles gekommen ist,- wie es
muBte, hat man noch nicht einmal den
kimmerlichen Trost zu wissen, ob man es
hun eigentlich wollte oder nicht."

(W.Pohtt
Auch wir haben keine Konzepte und wis-
sen nicht, wie es weitergehen soll; wir sa-
gen hier nur, daB ohne die Erkenntnis die-
ser Niederlage jeder mogliche neue An-
fang blockiert bleibt.

nn Nic i Dietet meFln'rgenLd-
vgelch_e Fiarantien, d icht
ristof Wackernage /Gert Schneider

»*
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- Urteil im Stammheimer Prozef
gegen Peter-Jiirgen Boock

Dreimal
lebenskinglich

$a2 Dicnsiag, 5.5.54

Stammheim (taz). Die fiinf Richter des 2. Strafsenats
am Oberlandgericht Stuttgart unter dem Vorsitzen-
den Dr. Eitel haben ihr Vor-Urteil ausgesprochen
und verurteilten Peter-Jiirgen Boock zu dreimal le-
benslinglich und 15 Jahren Haft. Fiir das Ausmaf}
ihrer Einsichtsfihigkeit und ihrer Bereitschaft zur
Wahrheitsfindung hitte eine Verhandlungswoche
langst ausgereicht, es hitten keine 15 Monate sein
milssen. Was sie als Urteilsbegriindung lieferten, hat-
te die Bundesanwaltschaft schon in der Anklage-
schrift formuliert, das StrafmaB ihres Urteils unter-
schied sich bestenfalls buchhalterisch von der Straf-
forderung der Bundesanwaltschaft.
Hatte die Bundesanwaltschaft noch viermal lebens-
linglich als Sithne fiir die ehemalige Mitgliedschaft
Boocks in der RAF gefordert, so reduzierte der 2.
Strafsenat auf dreimal plus 15 Jahre extra. Lediglich
in einem Punkt fithiten sich die Richter bemiiBigt,das
beantragte StrafmaB zu reduzieren: Der versuchte
Raketenanschlag auf die Bundesanwaltschaft in
Karlsruhe, iiber den Boock in einer Prozeferklarung
sagte, er selbst habe ihn in dem entscheidenden Au-
genblick noch verhindert, war dem Senat trotz
Heimtiicke* und ,niedrigen Beweggriinden® nur
noch 15 Jahre wert. Je einmal lebenslanglich verur-
teilten die Richter fiir die auch fiir sie selbst nicht
erwiesene direkte Tatbeteiligung an der Ermordung
des Frankfurter Bankiers Jiirgen Ponto, die Entfiih-
rung des ehemaligen Arbeitgeberprasidenten Hanns-
-Martin Schleyers und die Ermordung seiner drei
Begleiter und letztendlich auch fiir die Ermordung
von Hanns-Martin Schleyer, obwohl auch sie selbst
konstatierten, daB Boock just zu dieser Zeit in Bag-
dad weilte.
Aber, so der Vorsitzende, die Entfithrung und Er-
mordung des deutschen Arbeitgeberprisidenten sei
lange vor der Tatausfithrung geplant worden, und
eben daran sei Boock beteiligt gewesen.
In der Einleitung zur Urteilsbegriindung hatte der
vorsitzende Richter Dr. Eitel zwar noch ausgefiihrt,
~um eine Legendenbildung zu vermeiden* unterstelle
das Gericht der RAF keine quasi basisdemokrati-
sche Kollektivstruktur, daB} allerdings scheint er in
seiner folgenden Begriindung wieder vergessen zu
haben.
. Wer die Macht hat, hat das Recht und wer das Recht
hat, beugt es auch!“. 15 ProzeSbesucher und Freunde
des , Aussteigers” oder ,, Verriters“, wie Boock von
der Bundesanwaltschaft (BAW) und Mitgliedern der
RAF bezeichnet wird, waren von ihren orangefarbe-
nen Plastikstiihlen im Prozef3saal aufgestanden, zo-
gen ihre Pullover aus und hielten diese Worte —grof3
auf ihre Unterhemden geschrieben — dem Gericht
entgegen. Daraufhin verlieBen sie einer nach dem
anderen, ein Wort nach dem anderen, den Gerichts-
saal, die Rechtsbeugung konnte beginnen.

Die 15monatige Hauptverhandlung habe in der
icht der Ereignisse des Jahres 1977 gestanden,
larte der Vorsitzende. An der Schuld des Ange-

klpgten bestiinden keine Zweifel,
der Herausforderung des Terrorismus hat sich

chts gedndert”,sagte Helmut Kohl nach der Ermor-
ng Schleyers vor dem Bundestag, .er wird zu
uen, vielleicht noch brutaleren Schlédgen ausholen,
enn wir ihn nicht mit aller Entschlossenheit aus-
brennen”.

”
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