- Seite 32

* Linke

AK 334 — 23. September 1991

Auf ins Offene? — Achtung Sackgasse!

Diskussionsbeitrag des AK (Drinnen und) DrauBen Celle

Die Vielzahl an Wende-Papieren, mit de-
nen sich die radikale Linke in der BRD
seit Monaten auseinanderzusetzen hat,
wurde Anfang des Jahres um einen , Bei-
trag zur Debatte mit den Gefangenen und
der RAF* erginzt. .Auf ins Offene!” (1)
von H. C. fand eine relativ groe Verbrei-
tung. Als Resonanz hat dieser Text bisher
Kritik-Papiere aus Hamburg und Berlin
hervorgerufen. Offentliche Zustimmung
fand Hanna Cash zwar kaum; gleichwohl
diirften ihre Positionen im aktuellen Kli-
ma eines neuen Revisionismus auf offene
Ohren stofen. Wir halten es deshalb fir
erforderlich, die bisher vorgetragene Kri-
tik um cinige Aspekte zu erginzen.
. Auch wenn sie es bestreitet, Grundlage
ihres Beitrags ist die Aufgabe einer revo-
* lutiondren Perspektive! Festzumachen ist
dies einerseits an den Begrindungen fir
jhre Forderung, die RAF solle ihre , Hin-
richtungsaktionen® aussetzen, anderer-
seits an dem von ihr vorgeschlagenen Wer-
tekatalog fiir eine Neuorientierung der
Linken, der zuriickfillt auf die Ideologie
- der biirgerlichen Revolution.

Hanna Cash
im Schnelldurchlauf

H. C. erértert in ihrem Beitrag Bedingun-
gen und Mittel fur die Erreichung des
Ziels ,Zusammenlegung der politischen
Gefangenen!* Ausgehend von der Primis-
se, die Haftbedingungen wiren abhingig
von . Legitimationsmdglichkeiten staatli-
chen Handelns*, fordert H. C.: .die RAF
setzt ihre Hinrichtungsaktionen zumin-
dest vorldufig aus und gibt das dffentlich
als eine politische Erkldrung bekannt. Da-
mit wiirden dem Staatsschutz Legitimati-
onsmdglichkeiten fiir seinen Terror gegen-
iber (einzelnen) Gefangenen genom-
men.” Die Einstellung der Aktionen sei
auch deshalb kein besonderer Verlust
bzw. notig, da sie .schon lange nicht
mehr politisch zu verminteln” seien.
Die fortgesetzten . Hinrichtungsaktio-
nen” kénnten revolutionirer Politik keine
Perspektive und Orientierung geben.

Cash bemiiht sich im folgenden, ihren
Vorschlag von der Strategie der .Loch-
te-Linie* und dem sogenannten ,Verhand-
lungsangebot der Bundesregierung® ab-
zugrenzen. Denn beide setzen in dhnli-
cher Weise die Haftbedingungen in ein
Verhiltnis zu den Aktionen der RAF. Hof-
fe mensch auf Lochte, so ihre Kritik, wiir-
de alles dem Staatsschutz iberlassen. Die
Bundesregierung verlange . Kapitulati-
on*, was — so H. C. — eine .Demorali-
sierung fiir alle Menschen bedeute(n), die
die Hoffnung auf Verdnderung noch nicht
aufgegeben haben.” Mit ihrem Vorschiag
dagegen wiirden wir ,die politische Initia-
tive auch in einer Situation der Nieder-
lage ... behalten.“

Der Schutz fir die Gefangenen miisse
danp ,.von einem Grofteil der ,sozialen’
Gefangenen und von uns draufen poli-
tischdurchgesetzt ... werden.” Wie das ge-
hen soll, umreift H. C. in einem mit , Per-
spektiven” iberschriebenen SchluBkapi-
tel. Fir zentral erachtet sic die themati-
sche Trennung des Kampfes um Freilas-
sung und bessere Haftbedingungen von ei-
ner Neubestimmung der Politik der RAF.
Dies sei nétig, um ,Konfusionen” in der
Biindnisarbeit zu vermeiden: ,Die Frage
der Haftbedingungen mufl endlich von
uns einen eigensiandigen politischen Stel-
lenwert unabhdngig von der jeweiligen
Politik der Guerilla wugestanden bekom-
men.” Die ,Menschenrechte® miiBten in
den Mittelpunkt der Argumentation ge-
riickt werden. Dies sei iberhaupt .in Zu-
kunft ein Prifstein fiir den Erfolg jeder re-
volutiondren Politik”. Schlisselbegriff
fir einen linken ,Normenkatalog® soll
«die Behauptung des uneingeschrdnkien
Rechts auf Existenz fir jeden Menschen®
werden. .

Diese Argumentation ist nicht neu. Sie
ist uns wihrend des letzten Hungerstreiks
begegnet und wir waren bereit, mit den
Kriften zusammenzuarbeiten, die diesen
Standpunkt vertreten. Wir sollten die da-
hinterstechende Verzweiflung iber die
Lage der Gefangenen ernst nchmen, also
die Menschen ernstnchmen — und ihnen
unsere Sicht der Dinge entgegnen.

Die demokratischen
Traumténzerelen von Hanna Cash

-Schon mit ihrer Primisse sitzt H. C. ei-

nem durch und durch biirgerlichen Politik-

versprechen auf: Staatliches Handeln
brauche Legitimation. Das mag gestimmt
haben, solange die bilrgerliche Gesell-

schaft ihre Interessenkonflikte tatsich-’

lich oder vermeintlich noch ,.politisch” re-
- gelte, also vielleicht bis 1914. Aber seit-

dem? Legitimation im Sinne H.C. wirdbe-

BRI

liebig geschaffen, ist nicht mehr Voraus-
setzung, sondern Begleitmusik staatli-
chen Handelns. Im Kern reduziert sich Le-
gitimation inzwischen auf das staatliche
Gewaltmonopol. . -

Ein Krdfteverhalinis, das fir die Durch-
setzung dieser oder jener Forderung giin-
stig oder ungiinstig ist, stellt sich gleich-
falls nicht iiber offentliche Meinung her,
also im Streit der Argumente oder im Ge-
menge der Emotionen. In Fragen, die uns
interessieren, bestimmt sich das Krifte:
verhiltnis als Stand der Entwicklung der
Klassenkimpfe (im umfassenden Sinn
als antikapitalistisch, antipatriarchalisch
und antirassistisch). Als solches ist es in
der Tat gewichtig fiir den staatlichen Um-
gang mit politischen Gefangenen. D.h.:
Eine interventionsfihige revolutioniire
Linke, die sich nicht abstrakt &iber das
Menschenrecht zu den Gefangenen ver-
hilt, sondern in ihnen die eingekerkerten
GenossInnen sieht, wire der beste Schutz
fiir die Gefangenen.

Der Stand der Klassenkdmpfe aber
kann uns in der Tat nicht froh stimmen.
Die radikale Linke in der BRD bewegt
sich zu Beginn der 90er Jahre am Rande
der Bedeutungslosigkeit. Gesellschaftli-
che Verankerung oder soziale Verwurze-
lung ist praktisch nicht vorhanden. Es
fehit fast jeder Ansatz von Gegenmacht.
In der Tat eine Situation, in der die Zu-
sammenlegung oder gar Freilassung der
Gefangenen nur als Staatsschutz-Strate-
gie oder Gnadenakt méglich scheint.
(Eine Situation, in der an den Gefangenen
Exempel statuiert werden, weil in threm
Kampf um Zusammenlegung und Frei-
heit einer der wenigen Kristallisations-
punkte fiir die Neuorientierung einer ge-
sellschaftsverindernden  Linken auf-
scheint.) Also: Freilassung gibt es viel-
leicht als Gnadenakt in Einzelfillen, Frei-
heit aber gibt es nur, wenn eine Linke in
der BRD die Voraussetzungen dafir
schafft, gesellschaftliche Gegenmacht
entwickelt; wenn die Idee von .Befrei-
ung/Emanzipation” nicht in den Ge-
schichtsbiitchern verschwindet, sondern
von uns auf die Tagesordnung gesetzt
wird.

Zu Bedingungen
und Aufgaben der Linken

Zugegeben: Aktuell deutet kaum ctwas
darauf hin, daB wir in diesem Jahrhun-
dert in der BRD dahin kommen. Aber die
Bedingungen, die fir das Krifteverhiilt-
nis konstituierend sind, verindern sich:
Die Modemisierungsphase des Kapitals
hat ihre Kehrseite nicht nur in Verar-
mungsprozessen fur Teile der Bevolkerun-
gen (und dem fortwihrenden Sterben im
Trikont). Sie miindet gleichzeitig in einer
«Sinnkrise* der birgerlichen, Gesell-
schaft: Die Gestaltung ihrer Lebenswelt,

also was Politik im Kern ausmacht, sehen *

Menschen wahrnehmbar zu reiner Ver-
waltung verkommen. Der Konsens von
Herrschenden und Beherrschten triigt
noch, aber der diinne ideologische Fa-
den, der Gesellschaft und Staat zusam-
menhilt, ist enormen Belastungen ausge-
setzt. Es zeichnet sich ein Vakuum sozia-
ler und politischer Ideen ab, das eine re-
volutionare Linke durch neue Ziclbestim-
mungen (auch als identititsstiftende
Kraft) fillen miBte. Was Briickner (hier
nur stellvertretend fiir andere zitiert) 1972
als geschichdiche Aufgabe so ecinforder-
te, hat durch das Auf und Ab diverser so-
zialer Bewegungen ja nichts an Giiltigkeit
verloren: Wenn eine soziale Ordnung,
die wir als Bedingung unseres Lebens vor-
finden, Uberleben und geschichtliche Er-
rungenschaften nicht mehr sichert, son-
dern in eine Bedrohung des Uberlebens
wie der Errungenschafien verkehrt, wenn
Leben, Denken, Hoffen, Lieben ... gleich-
sam marrisch in ihrer Haut werden und
ihre Lebenstatigkeit sich zu vielen entfrem-
det, dann bilden sich grofifldchig gesell-
schaftliche Bewegungen, Unruhezustdn-
de aus, deren Potential dem Sog der Re-
gression entrissen und planvoll in Rich-
tung auf die nun geschichtsangemessene,

_emanzipatorische Zukunft gewendet wer-

den muf.”

In diesen emanzipativen Zusammen-
hang, der sozialem Sinn und Politik von
unten zum Durchbruch verhelfen will, ist
auch das Zusammenlegungsprojekt der
Gefangenen  integriert.  Karl-Heinz
Deliwo hat den Kern der Zusammenle-
gung so bestimmt: .... uns den gesell-
schaftlichen raum zu schaffen, den wir far
die weiterentwicklung unseres aufbruchs
brauchen. gegen dieses system ohne le-
benssinn gibt es nur da hoffnung, wo wir
von unseren bestimmungen aus den tota-
litatsanspruch des kapitals durchbre-
chen.”. . = . -

Also: Wer den Kampf der Gefangenen

um Zusammenlegung und Freiheit aus sei-
nem emanzipativen Kontext 16st, kann
zwar dic Frage des Knifteverhdlmisses

“auf ein Problem der dffentlichen Mei-
. nung reduzieren; als Bestandteil des

Kampfes um Befreiung aber ist die Durch-
setzung dieser Forderungen eben abhiin-
gig von der Stirke des Lagers der Eman-
zipation. Das Krifieverhdlnis in diesem
Sinne verbessern, heiflt die oben skizzier-
ten Aufgaben in Angriff nehmen.

Hanna Cashs Staat
und seine pawlowschen Reflexe

Pragmatisch versucht H. C. die ,Aktio-
nen der RAF* auch unter dem Gesichts-
punkt des direkten Schadens oder Nut-
zens fir dic Gefangenen zu diskutieren.
Bewaffnete Aktion fordere den Staar aufs
Schirfste heraus und setze die Gefange-
nen seinen Racheaktionen aus. Auch des-
halb soll die RAF thre Artentatspolitik be-
enden.

H. C. sitzt dabei ganz offensichtlich '

zwei Nllusionen auf. Zum einen: Die Po-
litik der RAF bestimmt sich nicht von der
Situation der Gefangenen her. Natiirlich
bezieht sich Guerilla auf ihre Gefange-
nen, aber diese Frage darf nicht im Zen-
trum ihrer Politik stehen. Es gibt keine Be-
freit die Guerilla-Guerilla. Zum andern:
H.C. begreift als quasi Reiz-Reaktions-
Mechanismus, was im Kern Klassen-
kampf ist. Sie verschleiert, daB} Staat auch
losgelost von Legitimation priventive
Strategien ausiibt. Daf} sich der Apparat
mit Hilfe einer willfihrigen Presse jeder-
zeit die nétige Legitimation beschaffen
kann, ist in der durch die Bundesanwalt-
schaft gesteuerte Medienkampagne in
den letzten Monaten deutlich genug ge-
worden.

Die Hoffnung, daf sich die Situation
der Gefangenen — fiir den Fall der Aus-
setzung der Aktionen der RAF — gravie-
rend verbessert, ist triigerisch. Klar: Pri-
mires Ziel des Apparats ist, iber die Ge-

fangenen den bewaffneten Kampf weg -

kriegen. Als Geiseln sollen ihm die Ge-
fangenen zur Demonstration der These
dienen: Der Kampf der Krifte der Eman-
zipation ist sinnlos, Widerstand unmég-
lich. Deshalb sein Interesse, die Gefange-
nen kleinzukriegen und iber die Isolation
in die Unterwerfung, das Abschwdren zu
zwingen. Gegeniiber den Gefangenen ist
diese Strategie gescheitert. Wenn den-
noch der Versuch nicht abgebrochen
wird, so vor allem deshalb, weil er offen-
bar drauBen Wirkung zeigt. Das ist die
praventive Wirkung der Isolationshaft.
Daf} uns drauflen also beim Gedanken an
Knast die Angst in die Knochen fahrt, das
ist der z.Zt. aus staatlicher Sicht niitzlich-
ste Aspekt des . Geiselstatus®,

Unterm Strich ist H. C. eingeforderte
wpolitische Initiative” nichts anderes als
die vom Staat gewollte Kapitulation.
Auch sie will iiber die Gefangenen den be-
waffneten Kampf wegbekommen. Thre
Hoffnung ist, daB Aufgabe und Riickkehr
in die Scheinwelt biirgerlichen Humanis-
mus’ vom Staat honoriert werden kdnnte.

Hannas Reise
in die Vergangenheit

' Es geht nicht nur um Taktik, wenn H. C.

fordert, die Frage der Haftbedingungen
von der Diskussion um die Neubestim-
mung revolutionirer Politik zu trennen.
Die Frage der Haftbedingungen soll ei-

nen eigenstdndigen politischen Stellen- -

wert — unabhdngig von der jeweiligen Po-
litik der Guerilla® zugestanden bekom-
men. Mit der ,Behauptung des uneinge-
schrdnkien Rechts auf Existenz fiir jeden
Menschen ... wilrden sich viele und ganz
neue Bindnisfelder erschliefen.”

In der Konsequenz bedeutet dies, die
Gefangenen zu dem zu machen, was auch
der Appatat permanent und vergeblich
versucht, zu Objekten. Thre Situation
aber istuntrennbar verbunden mit der Ent-
wicklung der revolutioniren Front. Wer
das auflosen will, betreibt die Isolation
der Gefangenen. -

Der von H. C. aufgeworfenc Werte-Ka-

talog fiihrt nicht . ins Offene®, sondern ist:

eine Reise in die Vergangenheit. Es sind
dic auf dem Boden des Kapitalismus
nicht-realisierbaren Werte der biirgerli-
chen Revolution. Mit einer solchen per-
spektiviosen alternativen Verfassungsdis-
kussion ist uns nicht gedient. Agnoli hat
sehr richtig geschrieben, daB Ziel der
Emanzipation sei .die Garantie der Ab-
schaffung der Herrschaft (und nicht blof

die Verteidigung der Menschenrechte, die

Herrschaft voraussetzt).” - )
H. C.s Schliisselbegriff * _ Existenz-
recht* ist aktuell nicht mehr als eine scho-

-ne Phrase. Der Imperialismus erklirt

eine Mehrheit der Weltbevdlkerung zu un-
niitzen Essern, konkret: das Sterben von
40000 Kindern tiiglich an Hunger und sei-
nen Folgekrankheiten. Wer wiirde diesen
Zustand nicht gern ohne BlutvergieBen be-
enden, doch es ist evident, da8 die Pro-
fiteure dieser (Un-)Ordnung nicht mit
sich reden lassen. :

Freiheit gibt es nur
im Kampf um Befreiung

Die Neubestimmung revolutionirer Poli-
tik und die Neuformierung der revolutio-
niren Linken geschieht — wenn {iber-
haupt — nicht im luftleeren Raum. Dabei
liegen die zentralen Schwierigkeiten we-
niger darin begriindet, ob dic RAF Aktio-
nen macht oder nicht. Die bewuBtlose Zu-
stimmung der berwiegenden Mehrheit
der Bevolkerung zu diesem Leben hier,
was uns auf der andern Seite die Luft zum
Atmen, sprich zur befreienden Theorie
und Praxis zu nchmen scheint: Das ist
cine Bedingung, dic uns lihmt.

DaB auch die RAF diesen Konsens von
Herrschenden und Beherrschten nicht auf-
gebrochen hat, ist offensichtlich und
macht nach selbstgestellten Kriterien ihre

Erfolglosigkeit aus. Deshalb steht natiir- -

lich auch die Politik der RAF zur Diskus-
sion. Aber das ist doch auch fur die Ge-
fangenen und die Kommandos Jdngst kein
Tabu-Thema mehr. Nur diese Diskussion
darf nicht isoliert die RAF auf dem Priif-
stand stellen — sie macht nur Sinn unter
EinschluB aller Bemithungen der vergan-
genen 20, 25 Jahre zu radikaler gesell-
schaftlicher Verinderung. Die Erfolglo-
sigkeit unserer Bemiihungen lift sich
nicht durch die Abwicklung des Projekts
bewaffneter Metropolenguerilla  ver-
schleiern. Etliche politische Gefangene
haben dies besser begriffen und formu-
liert, als es uns draulen offenbar méglich
war. In ihrer Erklirung zum Abbruch des
Hungerstreiks schrieb Eva Haule: ,Wir
machen nicht mehr weiter wie bisher: aus
der totalen Vereinzelung und ohne Mag-
lichkeit zur Kommunikation unter uns.
Das ist eins. Das andere ist: die Notwen-
digkeit der politisch-inhaltlichen Diskus-
sion mit den verschiedenen gesellschaftli-
chen Gruppen und innerhalb des Spck-
trums des Widerstands ist im Verlauf des
Hungerstreiks total deutlich geworden.
Die Arbeit und Auseinandersetzung fir
die Grundlagen und konkreten politi-
schen Inhalte einer wirklich verdndern-
den Politik — das alles liegt als Heraus-
forderung auf dem Tisch. ... Es gibt
nichts anderes, als jetzt die Diskussion zu
beginnen, dafiir die Menschen/Gruppen
zusammenzubringen, die eine grundsdiz-
lich andere gesellschafiliche Realitdt wol-
len, sie mit ihren unterschiedlichen Vor-
stellungen respektieren und emnst -neh-
men; den ganzen Unsinn, der diese Dis-
kussion blockiert, einfach mal liegenzu-
lassen und itber Inhalte zu sprechen — fiir
die Entwicklung einer politischen Kraft,
die in der Lage ist, sich, die menschlichen
Ziele gegen diesen technokratisch-faschi-
stischen Apparat durchzusetzen, den die
kapitalistische Macht hier und in Westeu-
ropa aufrichten will. Es gibt nichts ande-
res, denn die Fragen stellen sich zwin-
gend uberall: Wie konnen die Interessen
der Menschen gegen diese Macht durch-
gesetyt werden? Wie ist das 1atsdchlich
mdglich zu erreichen, was als brennende
Notwendigkeit in allen gesellschafilichen
Bereichen hier wie international spirbar

ist? Wie sehen die Wege und Perspektiven

aus? Zu Losungen fiir diese Fragen zu
kommen, kann nur das Ziel der Diskus-
sion sein. Sie muf, und ich glaube, sie
kann jetzs von allen solidarisch zusam-
men gefiihrt werden, die sich darin einig
sind. Jeder wird gebraucht mit seinem
Wissen, Erfuhrungen, Vorstellungen.
Das ist und verlangt eine andere Haltung

und Herangehensweise in den Auseinan-

dersetzungen als bisher. Nicht Abgrenzun-

gen, hohle Parolen, ideologische Model- -

le... stehenim Zentrum, sondern die Men-
schen. Ihre Gedanken, ihre politische Ak-
tion — allein daraus konnen Ldsungen

* kommen.“ Der Beitrag der RAF in dieser

Diskussion ist u.a. ihre Erfahrungen im
und mit dem bewaffneten Kampf. Ihr Bei-
trag sei, so Eva Haule, bewiesen zu ha-
ben, daB es geht: , Die neu entstehende re-
volutiondre Bewegung kann aus dem
Selbstbewufltsein kdmpfen, daf sie im-
mer alle Mintel hat (und braucht) filr ihre
Ziele. DaB das moglich ist, dafiir hat un-
ser Kampf in den ganzen Jahren mit die

Grundlage geschaffen, und es ist jetzt im-

mer ,nur’ die Entscheidung, wie
wann — also mit welchen prdzisen Bestim-
mungen im und filr den Umwalzungspro-
zef die Minel eingesett werden.” -
Unser- Problem ist aktuell gleichwohl,

. daB wir zuwenig Mittel zur Hand haben,

Aus dieser Problemlage heraus gewinnen

die Aktionen der RAF cine die Diskus-

sion derart bestimmende Dominanz. Be-

waffneter Kampf kann sich aber nur im

Kontext mit anderen emanzipatorischen

Bemiihungen erfolgreich entwickeln.

Zentral geht es darum, den gesellschaft-

lichen Raum fir dic Weiterentwicklung

des Aufbruchs zu schaffen. D.h. auch,

die Suche und Entwicklung neuer Le-

bens-, Arbeits- und Kampfformen wieder

aufzunchmen und voranzutreiben. Da-

bei, ganz klar, darf es nicht um Emigra-

tionsnischen gegen die innere Kolonisati-

on gehen (Subjektivismus). Neue Subjek-

tivitit: das wire der .im kollektiven Zu-

sammenhang sich emwickelnde Prozef.
der Aufhebung der Entfremdung im

Kampf~ (Sigurd Debus). Sigurd Debus

hat den privilegierten und einzigen Ort

hierfiir in der Guerilla geschen. Der Pro-

zefl kann dort (muB aber nicht, wie die

DDR-AussteigerInnen zeigen) eine Be-

schleunigung erfahren. Und es viel-

leicht in den 70er Jahren die einzige Mog-

lichkeit. Leben gegen den Dreck aller-

dings weiterhin im Spannungsfeld legal/il-

legal zu polarisieren, scheint fragwiirdig.

Jeder emanzipative Kampf gegen Herr-

schaft wird von dieser, wo er nicht auf-

gesogen werden kann, illegalisiert. Und:

Antizipation muB mehr umfassen als ein

Aufscheinen der Machtfrage. Engels be-

schrieb Revolution als kollektiven Lern-

prozefl unter beschleunigten Bedingun-

gen, an dessen Ende die Machtfrage ge-

stelit werden konne. An den Bedingun-

gen zu arbeiten und den kollektiven Lem-

prozeB zu organisieren, ist mithin zentra-

le Aufgabe. D.h.: Antizipation befreiter

Formen zwischenmenschlichen  Ver-

kehrs. Karl-Heinz Dellwo: .der vorgriff
des aufhebungszustandes ist der nach

tauschwertfreien verhdltnissen und zo-

nen." Oder Johannes Agnoli: ,Neue Fer-

spektiven ergeben sich aus Prozessen und

Erfahrungen, die zuweilen nicht ohne

Hdrte sind und die sich nur im Kampf ge-

gen die Formen praktisch entwickeln, die

es zu iberwinden und zu stiirzen gilt.“ In

diesem Zusammenhang ist vielleicht der

Verweis auf die soziale Qualitit ,befrei-

ter Gebiete* hilfreich, .wie sie die Frank-

furter LUPUS-Gruppe mal mit Blick auf
Lateinamerika beschrieben nat: ,Sie sind
der lebendige Beweis einer Gegengesell-
schaft, in der die Menschen bereits heute
— in Ansdtzen — das leben und verwirk-
lichen, was morgen erst gesellschafilich
erkdmpft werden kann. (...) Die Existenz
solcher Orte der Gegenmacht, die Erfah-
rung und GewiPheit, dafl es moglich ist,
selbstbestimmt, ohne Ausbeutung und Un-
terdritickung zu leben, sind viel explosiver
als jede Bombe, viel iiberzeugender als
die vielen, leeren Absichtserkldrungen
auf die Frage: Wofiir kdmpft ihr?* Sym-
pathie fiir und Hoffnung in das Andere
wiirden sich in einem langwierigen, all-
tiglichen Kampf ergeben. Und auf die
BRD bezogen argumentieren die Genos-
sinnen weiter: , Hier ist und wird es nicht
anders sein: auch hier sityt die Angst vor
,Anarchie und Chaos’ tiefer, als die Angst
vor einem ungelebten, versargten Leben.

Jede revolutiondre Bewegung hier wird
sich das Vertrauen selbst schaffen mils-
sen. Und da es auf absehbare Zeit in der
BRD keine exterritorialen, ,befreiten’ Ge-
biete geben wird, milssen andere Wege ge-
funden werden, die Keime einer neuen Ge-
sellschaft sichibar zu machen. Die Struk-
turen dieser Gegenmacht werden jeden-
falls innerhalb dieser Gesellschaft lie-
gen, ein ,auferhalb’ wird es in der allsei-
tig-erschlossenen BRD nicht geben.
Umso wichtiger wird hier die Waffe des ei-
genen Beispiels sein, umso entscheiden-
der wird es sein, Strukturen von Gegen-
macht innerhalb und Uber soziale Bewe-
gungen hinaus dauerhaft zu entwickeln.*
Nach ciner kurzen Analyse, dic eine To-
talitit des Warenverhiltnisses behauptet,
werden sie etwas genauer: ,Ein Befrei-
ungskampf also, der sich auf die dkono-
mische und militdrische Gewalt fixiert,
verharrt und beharrt auf eine historische
Emwicklung, die das Kapital in den Me-
tropolen ldngst qualitativ @berschritten
hat. Ein Befreiungskampf hier wiirde in ei-
nem viel stdrkeren Mafe bedeuten, die so-
ziale Identitas, Kultur und Lebensrdume
und -zusammenhdnge zurlickzuerobern
bzw. neu zu entwickeln.” Das wire viel-
leicht der Boden, auf dem sich radikale
Bediirfnisse entwickeln, die dann An-
triebskraft fiir gesellschaftliche Transfor-
mation werden, B

Wenn dies alles wen_i-g konkret, wenig
fafibar erscheint, so deshalb, weil es eben
nicht oder kaum Bestandteil unserer
Kimpfe, unseres Alltags ist. - :
AK (Drinnen uhd) Draufien Celle -
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